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Increased net immigration would reduce upward pressure on pension contributions

The Finnish population is ageing rapidly as a result of increasing life expectancy and a declining birth
rate. The bulk of pensions currently in payment are paid for by people in employment. If population
trends continue at the current rate, it is projected that pension contributions will rise by around six
percentage points by 2085.

In 2017 nearly seven per cent of the Finnish population of 5.5 million were born abroad, and net
immigration totalled around 15,000 persons. Most migrants moving to Finland each year are either of
working age or children, and therefore immigration reduces the old-age dependency ratio. Furthermore,
some migrant groups have considerably higher birth rates than people born in Finland, which means than
immigration from these groups particularly contributes to a younger age structure. A younger age
structure lowers the ratio of pension expenditure and pension contributions to wages. The magnitude of
the effect depends on migrants’ and their descendants’ employment rates.

This research uses scenario calculations to assess the impact of migration on pension expenditure and
pension contributions. Migrants are classified into three groups based on their country of birth: high,
medium and low employment outcome. It is assumed that the length of time spent in the country
correlates positively with employment outcome and that second-generation immigrants have better
employment outcomes than their parents. These assumptions are based on historical data obtained from
administrative registers.

An increase in net immigration will ease the upward pressure on pension contribution rates the more the
larger the share of additional immigration from high employment outcome groups. In the longer term the
effect will be less dependent on the immigrant group. An increase of 10,000 persons in net immigration
would reduce the upward pressure on pension contributions by around two percentage points in the long
term. A decrease in net immigration would increase that pressure accordingly.

On average the pensions of immigrants are lower than those for people born in Finland. In scenarios
predicting an increase in net immigration, the ratio of mean pensions to mean earnings is lower than in the
baseline projection.



Nettomaahanmuuton lisédntyminen vahentaisi elakemaksun korotuspainetta

Suomen vaesto ikdéntyy nopeasti elinidn pidentymisen ja syntyvyyden laskun vuoksi. Tydssakéyvat mak-
savat kullakin hetkell& suurimman osan maksussa olevista elakkeistd. Nykyiselld véestokehityksella ela-
kemaksujen arvioidaan nousevan noin kuudella prosenttiyksikolla vuoteen 2085 mennessa.

Vuonna 2017 Suomen 5,5 miljoonasta asukkaasta ulkomailla syntyneitd oli vajaa seitseman prosenttia ja
nettomaahanmuutto oli noin 15 000 henkil6a. Maahan vuosittain muuttavat henkil6t ovat padsaantoisesti
tyoikaisia tai lapsia, ja siksi maahanmuutto alentaa vanhushuoltosuhdetta. Liséksi joissakin maahanmuut-
tajaryhmissé syntyvyys on huomattavasti suurempaa kuin Suomessa syntyneilld, joten maahanmuutto
naista ryhmisté nuorentaa ikarakennetta erityisesti. Nuorempi ikérakenne pienentéé eldkemenoa ja -mak-
sua suhteessa palkkasummaan. Vaikutuksen suuruus riippuu maahanmuuttajien ja heidan jalkelaistensa
tyollistymisesta.

Tassa tydssa arvioidaan skenaariolaskelmien avulla muuttoliikkeen vaikutuksia eldkemenoon ja eldke-
maksuun. Maahanmuuttajat ryhmitelld&n syntymémaansa perusteella kolmeen ryhmaan: hyvin tyollisty-
vat, keskinkertaisesti tyollistyvat ja huonosti tyollistyvat. Maassaoloajan oletetaan olevan positiivisessa
yhteydessé tyollistymiseen ja toisen polven maahanmuuttajien tyéllistyvan vanhempiaan paremmin. Ole-
tukset perustuvat hallinnollisista rekistereista saatuihin toteumatietoihin.

Nettomaahanmuuton kasvu véhentdd maksunkorotuspainetta l&hivuosikymmenind sitd enemméan mita pa-
remmin tyollistyvasta ryhmésté lissmaahanmuuttajat tulevat. Pidemmaélla aikavélilla maahanmuuttajaryh-
méan merkitys vahenee. Nettomaahanmuuton kasvu 10 000 henkil6llé laskee elakemaksun korotuspainetta
noin kahdella prosenttiyksikolla pitkalla aikavalilla. Nettomaahanmuuton vahentyminen kasvattaa mak-
sunkorotuspainetta vastaavasti.

Maahanmuuttajien elakkeet jadvat keskimaarin matalammiksi kuin Suomessa syntyneilla. Nettomaahan-
muuton kasvuskenaarioissa keskieldkkeen suhtede keskiansioon j&a peruslaskelmaa matalammaksi.



Lukijalle
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Tiivistelma

Suomen vaest6 ikaantyy nopeasti elinian pidentymisen ja syntyvyyden laskun vuoksi. Tyds-
sakayvat maksavat kullakin hetkell& suurimman osan maksussa olevista elékkeista, joten
matalan syntyvyyden vuoksi elakemaksuissa on merkittava korotuspaine. Maahanmuutto
voi véhentad elédkkeiden rahoitukseen kohdistuvaa painetta. Tassé raportissa tarkastellaan
maahanmuuton vaikutuksia véestorakenteeseen, ty6llisyyteen seka eldkemenoon ja eléke-
maksuun. Maahanmuuton kokonaisvaikutukset sosiaaliturvamenoihin ja koko julkisen ta-
louden kestévyyteen on rajattu tdman raportin ulkopuolelle. Raportissa kdytetty maahan-
muuttajien ryhmittely sekd ryhmékohtaiset erot perustuvat hallinnollisiin rekisteriaineistoi-
hin.

Maahan vuosittain muuttavat henkilét ovat padsaantoisesti tydikaisia tai lapsia, ja siksi maa-
hanmuutto alentaa vanhushuoltosuhdetta. Liséksi joissakin maahanmuuttajaryhmissa synty-
Vyys on huomattavasti suurempaa kuin Suomessa syntyneilla. Maahanmuutto naista ryh-
mistd nuorentaa ikarakennetta erityisesti.

Maahanmuuttajaryhmien vélill& on suuria eroja tyollistymisesséa ja ansiotasossa. Monet teki-
jat kuten maahanmuuton syy, koulutustaso, kielitaito, maassaoloaika, sukupuoli ja iké ovat
yhteydessé tyollistymiseen. Tydn vuoksi muuttaneet seké hyvin koulutetut maahanmuuttajat
tyollistyvat hyvin, mutta huonommin koulutettujen ja humanitaarisista syistd maahan muut-
taneiden tyollisyysasteet ovat matalampia. Pitkdan maassa olleiden tyollisyysaste on korke-
ampi, etenkin naisilla ja huonosti ty6llistyvista ryhmisté tulevilla miehilla. My0s ansiotaso
on korkeampi pitkaan maassa olleilla.

Tassa raportissa maahanmuuttajat jaetaan syntymamaansa perusteella kolmeen ryhméén:
hyvin tyollistyvéat, keskinkertaisesti tyollistyvét ja huonosti tyollistyvat. Tamén ryhmittelyn
tarkoituksena on selvittaa eri tavoilla ty6llistyvien maahanmuuttajaryhmien vaikutusta vaes-
ton ikéarakenteeseen, tyollisyyteen seka elakemenoihin ja -maksuihin.

Maahanmuuttajien lasten oletetaan integroituvan siten, etta he ovat tyollisyyden, ansiotason,
maastamuuttoalttiuden ja hedelmaéllisyyden suhteen puoliksi vanhempiensa maahanmuutta-
jaryhman ja puoliksi muiden Suomessa syntyneiden kaltaisia.

Vuosittain maahan muuttavista suurin osa on hyvin tyollistyvéstd ryhmasta, mutta tahén
ryhmaan kuuluvat myds muuttavat pois Suomesta kaikkein todennakdisimmin. Huonosti
tyollistyvien ryhméén kuuluvat jaadvat muita maahanmuuttajia todennakdisemmin Suomeen.
Suomessa syntyneiden maastamuutto on ollut 1990-luvulta l&htien suurempaa kuin paluu-
muutto.

Huonosti tyo6llistyvien ryhman maahanmuuttajien hedelmallisyys on kaksinkertainen verrat-
tuna Suomessa syntyneisiin. Hyvin ja keskinkertaisesti tyollistyvien ryhmien maahanmuut-
tajien hedelmaéllisyys on vain hieman Suomessa syntyneitd suurempaa.

Peruslaskelmassa kaytetd&n Tilastokeskuksen vuoden 2018 véestéennusteen vuotuista netto-
maahanmuutto-oletusta, joka on 15 000 henkil6a vuodessa. Peruslaskelmassa oletetaan li-
séksi, ettd nettomaahanmuutto jakautuu maahanmuuttajaryhmiin kuten se jakautui vuosina



2013-2017 keskimé&arin. Muuttoliikkeen vaikutusta selvitetddn muuttamalla maahan- ja
maastamuuttoa eri ryhmista.

Raportissa esitetddn nelja skenaariota, joissa maahanmuuton oletetaan kasvavan niin, etta
nettomaahanmuutto on vuosittain 10 000 henkil6a suurempi kuin peruslaskelmassa. Skenaa-
riosta riippuen lisamaahanmuuttajat tulevat joko pelkastaan hyvin tyéllistyvien maahan-
muuttajien ryhmastd, keskinkertaisesti tyollistyvien ryhmaésta, huonosti tyollistyvien ryh-
masté tai maahanmuuton kasvu jakautuu néihin ryhmiin, kuten maahanmuutto jakautui vuo-
sina 2013-2017 keskimaarin. Maastamuuttoalttiuden oletetaan pysyvan samana kuin perus-
laskelmassa.

Nettomaahanmuutto voi lisdantya myds siten, ettd maastamuutto vahenee. Maastamuuton
vahenemisen vaikutusta tarkastellaan skenaariossa, jossa maastamuuttajien lukuméaaré véhe-
nee niin, etta nettomaahanmuutto on vuosittain 10 000 henkil6a suurempi kuin peruslaskel-
massa. Téassd skenaariossa vaeston ikdrakenne poikkeaa edelld mainituista skenaarioista,
koska maastamuuttajat ovat keskimaarin vanhempia kuin maahanmuuttajat. Suomessa syn-
tyneiden osuus véestosté on tassa skenaariossa suurempi kuin niissa, joissa maahanmuutto
kasvaa.

Raportissa tarkastellaan myds skenaariota, jossa nettomaahanmuutto on 10 000 henkil6a
pienempi kuin peruslaskelmassa. Nettomuuton vdheneminen jakautuu samassa suhteessa
maahanmuuttajaryhmiin kuin nettomuutto jakautui vuosina 2013-2017 keskimaarin.

Maahanmuuton vaikutukset véestorakenteeseen poikkeavat toisistaan eri skenaarioissa.
Tama johtuu muuttajien lukumadrien lisaksi siita, ettd eri syntymamaaryhmissé hedelmalli-
syys on erilaista. Lisaksi maastamuuttajat ovat keskiméarin vanhempia kuin maahanmuutta-
jat.

Peruslaskelmassa véaeston méaara vahenee noin 5,1 miljoonaan henkildén vuoteen 2085 men-
nessa. Jos nettomaahanmuutto on vuosittain 10 000 henkiléa suurempi kuin peruslaskel-
massa, vaeston méaara kasvaa noin 6 miljoonaan henkil66n vuoteen 2085 mennessé. Jos net-
tomuutto vahenee 10 000 henkil6lla, vaestdn méaara vahenee noin 4,2 miljoonaan henkiléon
vuoteen 2085 mennessa.

Vanhushuoltosuhde eli vanhusten maéra suhteessa tydikaisten méaéraan alkaa laskea suu-
remman nettomaahanmuuton vuoksi jo laskentajakson alkupuolella, silld maahan muutta-
vista suurin osa on tyoikaisia tai lapsia. Vuonna 2030 vanhushuoltosuhde on noin prosent-
tiyksikon peruslaskelmaa pienempi, jos nettomaahanmuutto kasvaa 10 000 henkil6lla vuo-
dessa. Nettomaahanmuuton vahenemisen vaikutus on painvastainen.

Maahanmuuttajaryhmien erilaisten hedelmaéllisyyksien vaikutukset alkavat nakya tyoikais-
ten maarissa 2030-luvun puolivélissd. Laskentajakson lopussa vanhushuoltosuhde on noin
6-8prosenttiyksikkod pienempi kuin peruslaskelmassa, jos maahanmuutto on vuosittain

10 000 henkiloa peruslaskelmaa suurempi. Vaikutus vanhushuoltosuhteeseen on pienempi,
jos nettomaahanmuutto kasvaa maastamuuton pienemisen vuoksi. Jos nettomaahanmuutto
on vuosittain 10 000 henkil6a peruslaskelmaa pienempi, on vanhushuoltosuhde laskentajak-
son lopussa noin 10 prosenttiyksikkoa suurempi kuin peruslaskelmassa.

Skenaarioissa, joissa nettomaahanmuutto kasvaa, lakisééteisten eldkemenojen suhde brutto-
kansantuotteeseen j&a vuosisadan puolivalissa noin puoli prosenttiyksikkoé ja lopussa noin
prosenttiyksikon peruslaskelmaa matalammaksi. Nettomaahanmuuton vahenemisen vaiku-



tus on pdinvastainen. Laskentajakson alkupuolella eldkemenon suhde bruttokansantuottee-
seen laskee vahiten, jos maahanmuuttajat tulevat huonosti tyollistyvien ryhmastd, mutta las-
kentajakson lopulla eldkemenot suhteessa bruttokansantuotteeseen alenevat eniten tassé ske-
naariossa. Tdma johtuu maahanmuuttajien lasten suuremmasta maarésta, heidan vanhempi-
aan paremmasta tyollisyysasteesta ja ansiotasosta sekd maassaoloajan yhteydesta maahan-
muuttajien tyollistymiseen ja ansiotasoon.

Maahanmuuttajien elakkeet jadvat keskiméarin matalammiksi kuin Suomessa syntyneilla.
Tama johtuu kantavéestdd matalammasta tyollisyysasteesta ja ansiotasosta seka lyhyeksi
jadvistad Suomessa tehdyista tyourista. Maahanmuuton kasvuskenaarioissa keskielakkeen
suhde keskiansioon laskee noin prosenttiyksikon peruslaskelmaa alemmaksi laskentajakson
loppuun mennessa.

Tyollistymisen vaikutus tydeldkemenon suhteeseen tydtulosummasta on suurempi kuin elé-
kemenon ja BKT:n suhteeseen, silld ty6elédke karttuu vain tehdysta tyosta. Aina 2050-luvun
lopulle saakka tydeldkemeno suhteessa tyétulosummaan on sitd pienempi, mité paremmin
tyollistyvien ryhmastd maahanmuutto tulee. Sen jalkeen huonosti tyollistyvien maahan-
muuttajien ryhman korkeamman hedelmallisyyden vaikutus alkaa nékya tydikaisen véaeston
maaréssd. Skenaarioissa, joissa maahanmuutto kasvaa, tyoeldkemenon suhde ty6tulosum-
maan on vuosisadan puolivalissa noin prosenttiyksikon pienempi ja laskentajakson lopussa
noin kolme prosenttiyksikkoé pienempi kuin peruslaskelmassa. Vaikutukset TyEL-menon ja
palkkasumman suhteeseen ovat samankaltaisia.

Peruslaskelmassa yksityisen sektorin palkansaajien (TyYEL) maksutasoa on korotettava hie-
man 2020-luvulta alkaen ja se nousee 2030-luvun alkupuolella noin 24,9 prosenttiin palkka-
summasta. Jos nettomaahanmuutto on vuosittain 10 000 henkil6a suurempi kuin peruslas-
kelmassa ja lissmaahanmuutto jakautuu maahanmuuttoryhmiin kuten vuosina 2013-2017
keskimaarin, maksuprosentti nousee 2030-luvun alkupuolella noin 24,5 prosenttiin palkka-
summasta. 2040-luvun puolivalissd maksutaso painuu matalimmalle tasolleen laskentajak-
son aikana, noin prosenttiyksikon peruslaskelmaa alemmas. Sen jalkeen maksu léahtee nou-
suun, muttei nouse yhta voimakkaasti kuin peruslaskelmassa ja ja& laskentajakson lopussa
noin kaksi prosenttiyksikkda peruslaskelmaa matalammaksi.

Maksuprosenttia ei tarvitse nostaa ennen 2050-luvun puolivalia lainkaan, jos lisdmaahan-
muuttajia tulee vain hyvin tyéllistyvien ryhmasta tai nettomaahanmuuton kasvu johtuu pe-
ruslaskelmaa pienemmastd maastamuutosta.

Jos nettomaahanmuuton kasvu aiheutuu pelkéstdan huonosti ty6llistyvien ryhméan kuulu-
vien maahanmuuttajien maahanmuutosta, TyEL-maksu jaa 2030-luvun alkupuolella vain
0,2 prosenttiyksikkoa peruslaskelmaa matalammaksi. Kuitenkin laskentajakson lopulla
TyEL-maksu laskee muita skenaarioita matalammalle ja on vuonna 2085 2,1 prosenttiyksik-
kod matalampi kuin peruslaskelmassa. Tdma johtuu siitd, ettd tdssa ryhméssa hedelmallisyys
on noin kaksinkertainen verrattuna muihin ryhmiin ja maahanmuuttajien lasten oletetaan
tyollistyvan vanhempiaan paremmin.

Nettomaahanmuuton vahentyessé 5000 henkiléon vuodessa maksutaso nousee 2030-luvulla
runsaaseen 25 prosenttiin eli noin puoli prosenttiyksikkod korkeammalle kuin peruslaskel-
massa. Maksu pysyy talla tasolla 2040-luvun loppupuolelle, kunnes alkaa nousta véeston
ikadantymisen myoté nousten laskentajakson lopulla noin 2,5 prosenttiyksikkoé peruslaskel-
maa korkeammalle.



Ty6eldkkeiden pitkén aikavélin rahoitusndkymid voidaan arvioida myos kestavan va-
kiomaksutason avulla. Nettomaahanmuuttoa 10 000 henkil6ll& kasvattavissa skenaarioissa
sekd TyEL-jarjestelmén etté kaikkien tyoeldkkeiden vakiomaksutaso on 1-1,2 prosenttiyk-
sikkoa peruslaskelmaa matalampi riippuen lisémaahanmuuttajien tyollistymisestd. Maahan-

muuton véheneminen 10 000 henkil611& kasvattaisi molempia vakiomaksuja noin 1,3 pro-
senttiyksikkoa.
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1 Johdanto

Vaesto ikadntyy Suomessa lahivuosina nopeasti. Eliniké& on pidentynyt ja toisaalta synty-
vyys on alentunut jo pitkaan. lakkadmmaén vaestdn osuus on kasvanut ja lasten ja nuorten
osuus pienentynyt. Suurimmat ik&luokat ovat talla hetkelld 50—70-vuotiaita. Vanhushuolto-
suhde eli yli 65-vuotiaiden suhde tyoikaisiin on kasvanut 1970-luvulta lahtien. Jos kuole-
vuus alenee kuten aiempina vuosina ja muuttoliike pysyy nykytasollaan, vanhushuoltosuhde
jatkaa kasvuaan. Vaikka syntyvyys nousisi huomattavastikin lahivuosina, ei vanhushuolto-
suhteen kasvu pyséhtyisi valittémasti vaan sithen menisi vuosia.

TyGeldkejarjestelman kannalta tyoikaisten véeston vaheneminen ja elékeikaisen vaeston
kasvu aiheuttavat ongelmia kestédvyyden kannalta. Tyoeldkelaeissa on nykyéaéan kaksi auto-
maattista sopeutusmekanismia, jotka ottavat huomioon muutokset kuolevuuden tasossa.
Elinaikakerroin huomioi elinidn pitenemisen vaikutuksen elédkkeiden tasossa, minké lisaksi
alin vanhuuselékeiké on kytketty muutoksiin elinian odotteessa. Sen sijaan elake-edut eivat
reagoi automaattisesti tyévoiman vahenemiseen.

Eléketurvakeskuksen vuonna 2019 laatimassa pitkan aikavélin laskelmassa (PTS19) [Tikan-
maki ym. (2019)] ja siihen tehdyssa korjauksessa [Reipas (2019)] véesto kehittyy kuten Ti-
lastokeskuksen vuoden 2018 vaestdennusteessa [Tilastokeskus (2018)]. Kokonaishedelmél-
lisyysluvun oletetaan olevan 1,45 lasta naista kohden ja nettosiirtolaisuudeksi on oletettu

15 000 henkila vuosittain. Namé oletukset perustuvat ldhivuosien toteumiin. PTS19-laskel-
man mukaan vuosisadan jalkimmaiselld puoliskolla TyEL-maksua on korotettava voimak-
kaasti TYEL:n menoprosentin kasvaessa vaestorakenteen muutoksista johtuen. Tassé rapor-
tissa kaytetddn maahanmuuttoon liittyvié oletuksia lukuunottamatta samoja oletuksia kuin
PTS19-raportissa. Erityisesti Tilastokeskuksen syksylla 2019 julkaisema védestdennusteen
paivitys [Tilastokeskus (2019)] ei ole mukana raportin laskelmissa.

Miksi sitten maahanmuutto on merkittavaa eldkkeiden rahoituksen kannalta? Kirjallisuu-
dessa asiaa on pohdittu ja esim. [Blake (2003)] toteaa, ettd jos syntyvien lukumaara on pie-
nempi kuin nykyisen sukupolven, nykyisen sukupolven on hyvaksyttavé eldkkeen leikkaus,
séastettava enemman tyossa ollessaan, tydskenneltava pidempéan ja siirryttava elakkeelle
my6hemmin tai hyvaksyttava entista suurempi maahanmuutto. Yksi usein esitetty toimen-
pide onkin maahanmuuttajien méaéran kasvattaminen.

Maahanmuuttajat ovat paasaantoisesti tyoikaisia ja lapsia ja siksi maahanmuutto vaikuttaa
ikarakenteeseen vanhushuoltosuhdetta alentavasti. Lisdksi joidenkin maahanmuuttajaryh-
mien syntyvyys on jopa kaksinkertaista koko véaeston syntyvyyteen néhden ja sita kautta
maahanmuutto ndista ryhmista osaltaan nuorentaa ikarakennetta.

Euroopan Unionin ikadntymisraportissa [European Commission (2018)] on arvioitu muutto-
liikkeen vaikutusta EU-jasenmaihin. EU-jasenmaissa 33 prosentin vuosittaisen nettomuuton
lisdyksen arvioidaan laskevan elakemenoa suhteessa bruttokansantuotteeseen keskimaéarin
0,4 prosenttiyksikkoa ajanjaksolla 2014-2070. Jos taas nettomuutto véhenisi 33%, olisi silla
painvastainen vaikutus elékemenoon.

Raportissa [Lowén (2017)] kasitella&dn muuttoliikkeen vaikutusta Ruotsin elakemenoon ja
valtion kustannuksiin. Raportin mukaan viime vuosina Ruotsin maahanmuuttajista suurin
osa on ollut humanitéérisista tai perhesyista muuttaneita ja heista odotetaan kantavaestoa
enemman kuluja valtion kustantamiin elékkeisiin, silla he tyollistyvét Ruotsissa syntyneita
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ja muita maahanmuuttajia huonommin. Koska maahanmuuttajat ovat nuoria, menee aikaa
ennen kuin heistd aiheutuvien julkisten menojen kasvu nakyy taysimaarédisend. Raportissa ei
arvioida maahanmuuton vaikutusta eldkkeiden rahoituspohjan laajenemiseen.

Tdssa raportissa tarkastellaan maahanmuuton vaikutusta Suomen véeston ikérakenteeseen,
ty6llisyyteen seka eldkemenoihin, elakemaksuihin ja etuustasoon. Eldkemenon kehitysté on
arvioitu tarkemmin tyoeldkemenon osalta. Kansaneldékemenoa on arvioitu karkeasti olettaen,
ettd kaikkien eldkeldisten suhde vaest6on pysyy vakiona ikéluokittain ja sukupuolittain ja
ettd tyoelédkkeet jakautuvat vaestolle kuten peruslaskelmassa. Kansan- ja takuuelékkeiden
keskitaso on arvioitu samaksi kuin peruslaskelmassa. Muut vaikutukset kuten maahanmuu-
ton kokonaisvaikutukset sosiaaliturvamenoihin ja koko julkisen talouden kestdvyyteen on
rajattu tdman raportin ulkopuolelle, vaikka niisté voi aiheutua epédsuoria vaikutuksia elake-
jarjestelmaankin.

Tietoja maahanmuuttajista on koottu tilastoissa ja tutkimuksissa erilaisin luokitteluperustein.
Lahtokohdaksi voidaan ottaa maahanmuuttajan kansalaisuus, syntypera tai syntymamaa.
Tilastokeskuksen kasitteiston mukaan syntyperaltéan ulkomaalaistaustaisia ovat ne henki-
I6t, joiden molemmat vanhemmat tai ainoa tiedossa oleva vanhempi on syntynyt ulkomailla.
Liséksi ulkomaalaistaustaisia ovat myos ulkomailla syntyneet henkilét, joiden kummasta-
kaan vanhemmasta ei ole tietoa Vaestorekisterijarjestelméssa. Heidan taustamaansa on en-
sisijaisesti biologisen didin syntymévaltio. Kansalaisuus on kasitteend poikkeava syntype-
résté siind mielessa, etta se voi muuttua henkilon eldman aikana. Syntyméamaa maaraytyy
sen mukaan, miké& on ollut &idin vakituinen kotimaa syntyméhetkella. Tassé raportissa vées-
toa tarkastellaan padosin syntymémaan perusteella.

Maahanmuuttajaryhmien vélilla on suuria eroja tyollistymisessa. Maahanmuuttajat jaotel-
laan téssa raportissa syntymémaastaan tulleiden maahanmuuttajien keskimaéaraisen tyollisty-
misasteen perusteella kolmeen ryhmaéan. Ensimmaiseen ryhmééan kuuluvat maahanmuuttajat
ovat syntyneet maissa, joista tulleet maahanmuuttajat ty6llistyvét keskimaarin hyvin. Toisen
ryhmén maahanmuuttajien syntymamaista tulleet maahanmuuttajat ovat keskimaarin kes-
Kinkertaisesti tyollistyvid ja kolmannen ryhmén maahanmuuttajien syntymamaista tulleet
maahanmuuttajat ty6llistyvat keskimaarin huonosti. Ryhméajaon pohjana on HDI-luokitus?,
sillda maiden HDI-luokan ja maahanmuuttajien tyollisyysasteiden vélill&4 on havaittavissa yh-
teys. Erditd maita on kuitenkin siirretty luokasta toiseen, koska niissd maissa syntyneiden
tyollistyminen poikkeaa merkittavasti suoraan HDI-jaon perusteella tehdysté luokittelusta.
HDI-pohjaista luokitusta on kaytetty myos lahteen [Lowén (2017)] laskelmissa. Liitteessé 1
on lueteltu kuhunkin luokkaan kuuluvat maat.

Teknisesti laskelmissa erotellaan peruslaskelmaan lisattava tai siitd vahennettava véesto.
Seuraavaksi kuvataan tésté lisdvaestosta tehtavia oletuksia. Lisavéestolla maahanmuuttaja-
ryhmén ja maassaoloajan mukainen tyéllisyysaste maaraytyy laskelmassa ikaluokittain ja
sukupuolittain suhteessa koko véeston keskimaaréiseen tyollisyysasteeseen kuten vuosina
2008-2017 keskimaarin. Tyollisyyslaskelma on kuvattu tarkemmin liitteessa 3.

Pitkan aikavalin oletus ansiotason reaalikasvulle on 1,5 prosenttia ja inflaatiolle 1,7 prosent-
tia vuodessa kuten Eléketurvakeskuksen PTS19-raportissa [Tikanmaki ym. (2019)]. Maa-
hanmuuttajien keskiansio on alempi kuin koko vaeston keskiansio keskimaarin kaikissa ika-
ryhmissa. Lisévadestdlle maahanmuuttajaryhman ja maassaoloajan mukainen keskiansio

L HDI eli Inhimillisen kehityksen indeksi (Human Development Index) on mittari, joka koostuu odotettavasta olevasta elin-
ajasta, koulutuksesta ja elintasosta [UNDP (2018)].
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méaéaraytyy laskelmassa ikaluokittain ja sukupuolittain suhteessa koko védeston keskiansioon
kuten vuonna 2017. Ansiolaskenta on kuvattu tarkemmin liitteessa 4.

Laskelmissa maahanmuuttajien hedelmallisyys kehittyy kuten koko vaestélld, mutta laht6-
taso on kullakin ryhmaélla sama kuin keskim&érin vuosina 2013-2017. Maastamuuttoalttius
riippuu mydskin maahanmuuttajaryhmaésté kuten vuonna 2017 lukuun ottamatta skenaariota,
jossa maastamuuton oletetaan olevan toteutunutta pienempdad. Kuolevuuden taso ja sen ale-
neminen on oletettu kaikilla ryhmilla samaksi kuin koko vaestolla ikaluokittain ja sukupuo-
littain. Eldkealkavuuksien ei oleteta riippuvan maahanmuuttajaryhmasta ja ne noudattavat
PTS19-raportin laskentaa.

Maahanmuuttajien jalkelaisten tyollisyydestd, hedelméllisyydestd, ansiotasosta ja muutto-
lilkkeestd ei l0ydetty riittavasti tilastotietoa. Siksi laskelmissa maahanmuuttajien lapsien ar-
vioidaan olevan tyéllisyydeltaan, ansiotasoltaan, maastamuuttoalttiudeltaan ja hedelmélli-
syydeltd&n vanhempiensa maahanmuuttajaryhman ja muiden Suomessa syntyneiden puoli-
valissa. Lastenlasten oletetaan integroituneen jo niin, ettd he muistuttavat neljannekselld iso-
vanhempiensa syntyméamaassa syntyneitéd ja muilta osin muita Suomessa syntyneitd. Maa-
hanmuuttajien lastenlasten merkitys laskelmissa on kuitenkin véhainen silla laskentajakson
pituus on noin 65 vuotta.

Raportissa esitetadn skenaarioita muuttoliikkeen muutoksista tavoitteena selvittad muutto-
liikkeen vaikutuksia Suomen lakiséaéateisiin eldkemenohin ja elakemaksuihin. Skenaariot on
valittu laskentateknisesti niin, ettd maahanmuuton vaikutukset olisivat ndkyvissé eri suu-
reissa. Valinnoissa ei oteta kantaa siihen, miten todennékdisia tai toivottavia skenaariot
ovat. Oletukset tyollisyydestd, ansiotasosta ja hedelmallisyydestéd perustuvat mahdollisem-
man kattavasti aiempien vuosien toteumiin. Tiedot toteumista perustuvat hallinnollisiin re-
Kisteriaineistoihin.

Luvussa 2 kuvataan Suomen vaestorakennetta, sen kehitysta ja siihen vaikuttavia tekijoita
eli hedelmallisyyttd, kuolevuutta seka muuttoliikettd. Luvussa tarkastellaan myds ulkomailla
syntyneiden vaikutuksia vaestorakenteeseen.

Luvussa 3 ulkomailla syntyneet ryhmitelld&n syntymémaansa perusteella kolmeen ryhméaan
seka kuvataan ulkomailla syntyneiden tyollistymistd, ansiotasoa ja elédkkeelle siirtymista eri
maahanmuuttajaryhmissa keskiméaarin ja maassaoloajan yhteytta tyollistymiseen ja ansiota-
soon. Lisaksi tarkastellaan maahanmuuttajaryhmien vaikutusta véestorakenteeseen.

Luvussa 4 esitellaan laskelmissa kéytetyt oletukset vaestonkehityksestd, tyollisyyden ja an-
siotason kehityksesta ja skenaariot, joissa muuttoliikkeelle valitaan vaihtoehtoisia kehitys-
kulkuja.

Luvussa 5 esitelladn laskelmien tulokset. Ndma ovat muuttoliikkeen vaikutukset véestora-
kenteeseen, tyollisten maaraan ja tyollisyysasteeseen, ansiotasoon, eldkkeensaajien maaraan,
ty6tulosummaan, etuustasoon, eldkemenoon seka eldkemaksuun.

Liitteessé 1 valtiot on ryhmitelty kolmeen ryhmaan. Maahanmuuttajaryhma maaraytyy sen
perusteella, mihin ryhmé&&n maahanmuuttajan syntymavaltio kuuluu.

Liitteessa 2 kuvataan vaestolaskelma, liitteessa 3 tyollisyyslaskelma ja liitteessa 4 maahan-
muuttajien ansiotason kehitysta.
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2 Maahanmuuttajien vaikutus vaestorakenteeseen

2.1 Vaestokehitys
Vaesto ikadntyy Suomessa lahivuosina nopeasti. Elinika on pidentynyt jo pitkaan (kuvio
2.1.1) ja toisaalta hedelmallisyys (kuvio 2.1.2) on alentunut jo vuosikymmenen ajan. lak-
k&dadmman véeston osuus on kasvanut ja lasten ja nuorten osuus pienentynyt (kuvio 2.1.3).
Suurimmat ikdluokat ovat talla hetkella 50—70-vuotiaita. Vanhushuoltosuhde eli yli 65-vuo-
tiaiden suhde tyoikaisiin on kasvanut lahes vuosittain 1950-luvulta lahtien ja kasvu on kiih-
tynyt 2010-luvulla. Vanhushuoltosuhteen voidaan olettaa jatkavan kasvuaan, jos véestonke-
hitys jatkuu nykyisellaan. Kuviossa 2.1.4 nadhdédén toteutunut vanhushuoltosuhde vuosina
1945-2018 ja ennuste vuosina 2019-2070. Ennusteessa kuolevuuden on oletettu alenevan
samalla vauhdilla kuin vuosina 1987-2017, kokonaishedelméllisyyden pysyvén vuoden
2017 tasolla ja maahan muuttavan vuosittain 15 000 ihmistd enemmaén kuin maasta muuttaa
pois.
Vaikka syntyvyys nousisikin lahivuosina, véesto ikaantyy vield vuosia. Kokonaishedelmal-
lisyysluku? eli keskimaarin naisen elinaikanaan saamien lasten lukumaara on laskenut viime
vuosina huomattavasti (kuvio 2.1.2). Tilastokeskuksen véestonmuutostietojen mukaan syn-
tyvyys laski vuonna 2018 kahdeksantena vuonna perakkéin. Vuoden 2018 syntyvyyden mu-
kaan nainen synnyttéisi keskimaarin 1,41 lasta. Luku oli kaikkien aikojen matalin Suo-

messa. Vuoden 2019 kokonaishedelmallisyysluvun odotetaan laskevan edelleen [Tilastokes-
kus (2019)].

Kuvio 2.1.1 Vastasyntyneen elinajanodote vuosina 1971-2017.
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Lahde: Tilastokeskus

2 Kokonaishedelmaéllisyysluku eli hedelmallisyysluku on lapsiluvun odote eli lapsimaara, jonka naiset keskimaarin saavat elin-
aikanaan. Arviossa oletetaan, ettd kunkin ikdiset naiset synnyttavat yhtd monta lasta kuin vastaavan ikdiset naiset synnyttivat
arviota tehtdessa.
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Kuvio 2.1.2 Kokonaishedelmallisyysluku vuosina 1918-2018.
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Lahde: Tilastokeskus

Kuvio 2.1.3 V&eston ikarakenne.
(a) vuonna 1970 (b) vuonna 2018.
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Lahde: Tilastokeskus

Kuvio 2.1.4 Vanhushuoltosuhteen eli 65-vuotta tayttaneiden suhde tyoikaisiin eli 15-64-vuo-
tiaisiin, toteutunut vuosina 1945-2018 ja ennuste 2019-2070.

14



0,7

0,6 P
0,5 e

0,4 7

0,3

0,2

0,1

0
1945 1955 1965 1975 1985 1995 2005 2015 2025 2035 2045 2055 2065

e toteutunut == = epnuste

Lahde: Tilastokeskus

2.2 Ulkomailla syntyneet

IIman positiivista nettomaahanmuuttoa vanhushuoltosuhde olisi vieldkin suurempi. Maahan-
muutto nuorentaa véaeston ikdrakennetta osaltaan, silld maahanmuuttajat ovat paéosin tyo-
ikdisid ja lapsia. Myds maahanmuuttajien hedelméllisyys on usein suurempaa kuin Suo-
messa syntyneiden.

Maahanmuutto Suomeen on ollut maastamuuttoa suurempaa vuodesta 1981 lahtien (kuvio
2.2.1). Suomessa syntyneiden maastamuutto on ollut suurempaa kuin paluumuutto vuodesta
1991 lahtien (kuvio 2.2.2). Positiivinen nettomaahanmuutto koostuu siis ulkomailla synty-
neista.

Kuvio 2.2.1 Muuttoliike 1945-2018, henkild&.
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L&hde: Tilastokeskus, Muuttoliike
Kuvio 2.2.2 Nettomuutto vuosina 1990-2017 syntymé@maan mukaan, henkil6a.
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Ulkomailla syntyneiden osuus véestosté on kasvanut vuoden 1990 reilusta yhdest& prosen-
tista 7 prosenttiin vuoteen 2018 mennessa (kuvio 2.2.3). Ulkomailla syntyneista suurin osa
on tyoikaisia (kuvio 2.2.4(b)). Kuviossa 2.2.4(a) on vertailun vuoksi Suomessa syntyneiden
ikarakenne. Huomaa, etta asteikot ovat kuvioissa 2.2.4(a) ja 2.2.4(b) erilaisia. Vuonna 2017
Suomessa asuneista maahanmuuttajista kolmasosa on ehtinyt olla maassa yli 15 vuotta (ku-
vio 2.2.5).

Kuvio 2.2.3 Ulkomailla syntyneiden osuus vaestosta vuosina 1990-2017.
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Kuvio 2.2.4 Vaeston ikarakenne vuonna 2018
(@) Suomessa syntyneet (b) Ulkomailla syntyneet
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Kuvio 2.2.5 Ulkomailla syntyneiden maassaoloajan jakauma sukupuolittain keskimaarin
vuonna 2017, prosenttia kaikista ulkomailla syntyneista sukupuolittain.
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3 Maahanmuuttajaryhmat
3.1 Maahanmuuttajien ty6llistyminen ja ansiotaso

Sukupuolten ja maahanmuuttajaryhmien vélill& on suuria eroja ty6llistymisessé. Maahan-
muuttajien tyollistymisestd Suomessa on tehty useita tutkimuksia, muun muassa [Nieminen
ym. (2014)] ja [Busk ym. (2016)]. Niiden mukaan ty6llistymiseen vaikuttavat esimerkiksi
kuten maahanmuuton syy, koulutustaso, kielitaito, aidinkieli, ikd maahan saavuttaessa ja
maassaoloaika. Liséksi tydmarkkinoiden rakenne ja talouden suhdanteet vaikuttavat maa-
hanmuuttajien tyollistymiseen. Vaikutukset ovat erilaisia eri maahanmuuttajaryhmille.

Léahteen [Krieger (2014)] mukaan maahanmuutolla on sitd enemméan mydnteisia vaikutuk-
sia isdntdmaan taloudelle, mitd suurempi maard ammattitaitoisia maahanmuuttajia saapuu
maahan, 10ytad sopivan tydpaikan eikd syrjaytd isantdmaassa syntyneitd tyontekijoitd. On
mahdollista, ettd erityisesti koulutetut maahanmuuttajat laskevat lyhyelld tdhtaimell& huo-
nosti koulutetun paikallisen véeston tyollisyysastetta ja palkkatasoa, jos maahanmuuttovirta
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on suuri. Pitkalla aikavalilla muuttoliike ei tutkimusten mukaan kuitenkaan vaikuta alkupe-
raisen vaeston tyollisyyteen ja palkkatasoon [Krieger (2014)], [Woetzel ym. (2016)] ja
[Paivinen (2017)].

Ammattitaidottomilla tydntekijoilla voi myos olla positiivinen vaikutus isantdmaan talou-
delle [Razin, Sadka (1999)], elleivét he aseta hyvinvointivaltiolle suuria vaatimuksia tukien
ja julkisten palvelujen muodossa [Rowthorn (2008)].

[Krieger (2014)] toteaa, ettd tyon vuoksi muuttaneet seka hyvin koulutetut maahanmuutta-
jat tyéllistyvét hyvin, mutta koulutettujen maahanmuuttajien houkutteleminen on haastavaa.
Korkeasti koulutetut ja ammattitaitoiset maahanmuuttajat ovat kansainvalisesti litkkuvia,
heidan lukumé&aransa on rajallinen ja he integroituvat helposti paikallisiin yhteiskuntiin ja
tyomarkkinoille. Heidan kysyntansé on kovaa tyomarkkinoilla.

Maahanmuuttajien vaikutusta Ruotsin valtion elékekuluihin selvittdvassa raportissa [Lowén
(2017)] maahanmuuttajat on luokiteltu syntymamaan mukaan seitsemaan ryhmaan, mutta
raportissa keskitytéan erityisesti ryhmiin, joihin kuuluvat maahanmuuttajat, jotka ovat syn-
tyneet Euroopan ulkopuolella keskisuuren tai matalan HD-indeksin maissa. Naissd maissa
syntyneiden odotetaan vaikuttavan enemman Ruotsin perusturvakuluihin kuin muiden maa-
hanmuuttajien, koska heidén on vaikeampaa saada tyopaikkoja Ruotsissa. N&issa maissa
syntyneiden todetaan raportissa muuttaneen maahan padosin humanitéarisista ja perhesyisté.

Taté raporttia laadittaessa haluttiin ryhmitell& maahanmuuttajat tyollistymisen perusteella,
jotta eri ryhmien tyollistymista ja sitd kautta vaikutusta elakemenoihin ja -maksuihin olisi
mahdollista arvioida. Vaikka maahanmuuttosyyn ja tyollisyysasteen vélilla on vahva yhteys,
ei rekistereisté ole saatavissa kattavasti samalla késitteistolld maahanmuuttajille seké tyolli-
syystietoja ettd maahanmuuttosyyta.

Tietojen saatavuussyista paadyttiin tutkimaan syntymamaan ja tyollisyysasteen valista yh-
teyttd. Osasta lahtdmaita Suomeen muuttaneita henkil6itd on vain vahan, joten lahtémaita
oli luokiteltava jollain tavalla. Lahteen [Lowén (2017)] hengessa paadyttiin luokittelemaan
maahanmuuton lahtémaita HD-indeksin perusteella. Kun tarkasteltiin maahanmuuttajien
syntymamaita HDI-luokittain, havaittiin etté tyollisyysaste on tyypillisesti sitd korkeampi
mitd korkeampi lahtomaan HD-indeksi on.

Indeksi on hyvin korkea, jos se on yli 0,800, korkea, jos arvo on 0,700-0,800, keskitasoa,
jos se on 0,550-0,699 ja matala, jos se on korkeintaan 0,549. Toteutuneita tyollisyysasteita
tarkasteltaessa havaittiin, ettd korkean ja keskitason HDI-luokkien maissa syntyneiden tyol-
lisyysasteet eivét juuri poikenneet toisistaan, mutta muiden luokkien valill4 havaittiin sel-
kedt erot. Maahanmuuttajat jaettiin syntymamaansa perusteella kolmeen ryhméén, jotka
ovat seuraavat

Ryhma 1: hyvin ty6llistyvat maahanmuuttajat
Ryhma 2: keskimaaraisesti tyollistyvat maahanmuuttajat
Ryhma 3: heikosti tyollistyvat maahanmuuttajat

Ryhmajako on tehty niin, ettd pdaséantodisesti rynmaan 1 kuuluvat ne maahanmuuttajat,
jotka ovat syntyneet erittdin korkean HDI-luokan maissa, ryhmaén 2 vastaavasti ne, jotka
ovat syntyneet korkean ja keskitason HDI-luokan maissa ja ryhmaén 3 ne, jotka ovat synty-
neet matalan HDI-luokan maissa. Kuitenkin joidenkin maiden kohdalla havaittu ty6llistymi-
nen poikkeaa HDI-luokituksestaan ja siksi on tehty muutamia siirtoja maaryhmien valilla.
Suurimpia ryhmid, joiden ryhma poikkeaa HDI-luokituksestaan ovat Venéjéll4 ja Irakissa
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syntyneet maahanmuuttajat sill& he tyollistyivat vuosina 2008-2017 keksimaarin huomatta-
vasti huonommin kuin muut HDI-luokkansa maissa syntyneet®. Maahanmuuttajaryhman
maadrittava syntymavaltiojako 16ytyy liitteesta 1.

Todennékoisesti yksittaisista maista tulevien maahanmuuttajien tyollistymistodennéakoisyy-
det muuttuvat tulevaisuudessa jollakin tavalla. Laskelman keskeisena ajatuksena on havain-
nollistaa, ettd maahanmuuttajien keskimaaraisella tyollisyysasteella on merkitystéa.

Suhdanteet vaikuttavat maahanmuuttajien ty6llistymiseen enemman kuin suomalaissyntyi-
sen vaeston tydllistymiseen [Busk ym. (2016)]. Jotta suhdanteiden vaikutus ei ylikorostuisi
eiké toisaalta jaisi huomiottakaan, on laskettu tyollisyysaste vuosien 2008-2017 keskiar-
vona. Kuviossa 3.1.1 ndhdaan maahanmuuttajaryhmien keskimaéaraiset toteutuneet tyolli-
syysasteet vuosien 2008-2017 ajalta. Huomataan, ettd myos sukupuolten valilla on merkitta-
via eroja tyollistymisessd. Kuvion 3.1.1 18-64 -vuotiaiden tyollisyysasteet on saatu Tilasto-
keskuksen tyGssakayntitilastosta® ja siksi ty6llisyysasteet eivat ole vertailukelpoisia esimer-
kiksi tydvoimatutkimuksen® tyollisyysasteisiin. Tydvoimatutkimuksen tyollisyysaste on las-
kettu 15-64 -vuotiaille ja sitd kaytetdan yleisesti tyollisyysasteen mittarina. Sitd ei ole kay-
tetty, koska tydvoimatutkimuksesta ei ole saatavissa tarvittavia tietoja syntymamaasta ja
maassaoloajasta riittdvan kattavasti. Tyovoimatutkimuksessa vuosien 2008-2017 keskimaa-
réinen tyollisyysaste koko vaestolle on 68,8% kun se tydssékayntitilastossa on 69,0%.

Maahanmuuttajien ansiotaso on Suomessa syntyneiden ansiotasoa alempi (kuvio 3.1.2). An-
siotasoja verratessa on huomattava, ettd keskiansio on laskettu koko vuoden ansioiden pe-
rusteella. Siten keskiansiota saattavat alentaa maahanmuuttajien lyhyemmat ansiojaksot
vuoden aikana.

Tyollisyysasteen ja ansiotason yhteyttd maassaoloaikaan yhteyttd kasitelld&n seuraavassa
luvussa 3.2. Kuvion 3.1.1 mukaiset tyollisyysasteet ja kuvion 3.1.2 mukaiset keskiansiot
ovat keskimadraisia kaikille kunkin maahanmuuttajaryhmaén jasenille vuosina 2008-2017.
Kun maassaoloaika huomioidaan, muuttuvat myos keskiméaaraiset tyollisyysasteet ja keski-
ansiot.

3 Vendja kuuluu erittdin korkeaan HDI-luokkaan, mutta Venajalla syntyneiden maahanmuuttajien tydllisyysaste oli vuosina
2008-2017 keskimaarin 45%. Ryhméaén 1 kuuluvien maahanmuuttajien tyollisyysaste oli vuosina 2008-2017 keskimaéarin 62%.
Siksi Venédjélla syntyneet maahanmuuttajat kuuluvat tassa laskelmassa ryhmaén 2, jossa keskimaaréinen tyollisyysaste vuosina
2008-2017 oli 48%. Entisessa Neuvostoliitossa syntyneet sen sijaan ovat ryhméassa 1. Irak kuuluu keskitason HDI-luokkaan,
mutta Irakissa syntyneiden maahanmuuttajien keskiméarainen tyollisyysaste oli 24% vuosina 2008-2017. Siksi Irakissa synty-
neet maahanmuuttajat kuuluvat ryhmaan 3, jonka keskiméérainen tyollisyysaste vuosina 2008-2017 oli keskiméaarin 30%.

4 Tyossakayntitilasto perustuu Vaestorekisterikeskuksen vaestotietoihin, joissa on jonkin verran ylipeittoa: maasta jo pois
muuttaneet ulkomaalaistaustaiset henkil6t eivat aina ole tehneet muuttoilmoitusta ja nékyvaét siksi rekisterissa edelleen maassa
asuvina ei-tyollisind. UTH-tutkimuksen [Nieminen ym. (2014)] yhteydessa ylipeittoa havaittiin noin yhdeksén prosenttia.

5 Ty6voimatutkimus on tiedustelu, jonka perusteella laaditaan virallisia tilastoja muun muassa tyollisyydesta ja tyéttomyy-
destd. Siihen perustuu esimerkiksi Suomen virallinen tydllisyys- ja tyottdmyysaste. Tyovoimatutkimus (Labour Force Survey)
perustuu EU:n asetuksiin (EY N:o 577/98) ja siind noudatetaan kansainvélisen tydjarjeston (ILO) kasitteitd ja maaritelmia.
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Kuvio 3.1.1 18-64 —vuotiaiden tydssakayntitilaston mukainen tyollisyysaste Suomessa synty-
neilla ja maahanmuuttajaryhmittéin, vuosien 2008-2017 keskiarvo.
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Lahde: Tilastokeskus Tydssakayntitilasto

Kuvio 3.1.2 Keskiansio euroa kuukaudessa 18-64-vuotiailla tyollisilla vuonna 2017 Suo-
messa syntyneilla ja maahanmuuttajille ryhmittain.
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Lahde: Elaketurvakeskus

3.2 Maassaoloajan yhteys tyollistymiseen ja ansiotasoon

Tutkimusten [Woetzel ym. (2016)] ja [Busk ym. (2016)] mukaan tyodllistyminen on maahan-
muuttajille vaikeampaa kuin kotimaassaan syntyneille, silla heille kulttuuri, toimintatavat ja
Kieli ovat usein vieraita. Maassaoloajan myo6té tydllistyminen paranee.

Maassaoloajan yhteys tyollistymiseen on selkeésti merkittavampi naisille kuin miehille,
mutta miesten tyollisyysaste on alkuvaiheessa selvasti korkeampi kuin naisten. L&hteen
[Paivinen (2017)] mukaan yksi syy ulkomaalaistaustaisten naisten heikolle tyollisyydelle on
varhainen perheellistyminen ja siksi heidan tydmarkkina-asemansa parantamiseen olisi ai-
heellista kiinnittdd enemman huomiota tulevaisuudessa.
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Raportissa [Paivinen (2017)] kasitelldan kotouttamistoimia, joilla pyritddn parantamaan
maahanmuuttajien tyollistymistd. Ndama kotouttamistoimet voidaan néhda julkistalouden
nakokulmasta investointina, silld mit4d nopeammin maahanmuuttaja saadaan siirtymaan ko-
touttamistoimien piirista tydelamaan, sitd nopeammin maahanmuuttajan julkistaloudellinen
vaikutus muuttuu positiiviseksi. Kotouttamisen onnistuminen tyollistamisen, kouluttamisen,
terveydenhuollon ja asumisen osalta vaikuttavat myos sosiaaliturvan kayttoon ja maahan-
muuttajien jalkel&isten integroitumiseen.

Kuviosarjassa 3.2.1 tarkastellaan maassaoloajan yhteyttd maahanmuuttajaryhmien tyollisty-
miseen ikaryhmittdin erikseen naisilla ja miehilla vuonna 2017. Vertailun vuoksi kuvioissa

on mukana kunkin ryhman keskimaéarainen ja koko vaeston tyollisyysaste kussakin ikéluo-

kassa. Tiedot perustuvat Tilastokeskuksen tydssakayntitilastoon.

Maassaoloajan yhteys ty6llistymiseen on positiivinen padsaantoisesti kaikissa maahanmuut-
tajaryhmissa. Yhteista kaikille ryhmille on my6s maassaoloajan ja tyollistymisen merkitta-
vampi yhteys naisille kuin miehille. Ryhmissé 1 ja 2 eli hyvin ja keskinkertaisesti tyollisty-
vien ryhmissé alle 6 vuotta maassa olleet nuoret miehet ty6llistyvat paremmin kuin 6-15
vuotta maassa olleet. Hyvin ty6llistyvien maahanmuuttajien ryhmassa 1 tyollisyysasteet
ovat lahella koko véeston tyollisyysasteita.

Lapsena maahan muuttaneet ja 16 vuotta tai sitd pidempéaan maassa olleiden maahanmuutta-
jien tyollisyydessa ei juuri ole havaittavissa syntymamaakohtaisia eroja. Yli 54-vuotialla
ty6llistymisen ja maassaoloajan yhteys ei ole yhtd merkittava kuin sitd nuorempien.

Kuvio 3.2.1 Ulkomailla syntyneiden tyGssakayntitilaston mukainen tyollisyysaste ik&luokit-
tain maassaoloajan mukaan ja keskimaarin vuonna 2017. Vertailuna koko vaeston tyolli-
syysaste sukupuolittain ja ikaluokittain vuonna 2017. Prosenttia.

(@) ryhmén 1 ja koko vaeston miehilla (b) ryhmén 1 ja koko véeston naisilla
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(c)ryhmén 2 ja koko vaeston miehilla
100

80

6
40
1R Bl
0

18-24  25-34  35-44  45-54  55-64

o

o

m1-5v B 6-10v m11-15v

yli 15v B ryhmat 1-3 ® koko vaesto

(e) ryhman 3 ja koko vaestdn miehilla

100

80

60

40

- J

. | I I N .|| I
18-24  25-34  35-44  45-54  55-64
m1-5v m6-10v m11-15v

yli 15v B ryhmat 1-3 ® koko vaesto
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(d) ryhman 2 ja koko vaeston naisilla
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Maassaoloajalla on positiivinen yhteys myos keskiansioon (kuvio 3.2.2). Keskiansiolla
tarkoitetaan t&ssé vuoden 2017 lopussa tydsuhteessa olleiden ulkomailla syntyneiden
ansion keskiarvoa koko vuoden 2017 aikana. Tieto keskiansiosta on saatu Eléketurva-
keskuksen rekistereista ja tieto maassaoloajan yhteydesta keskiansioon Pellervon ta-
loustutkimukselta. Tietoa maassaoloajan yhteydestéd keskiansioon maahanmuuttajaryh-

mittéin ei ollut ké&ytettévissa.

Kuva 3.2.2 Ulkomailla syntyneiden keskiansio ikaluokittain maassaoloajan mukaan ja
keskimaarin vuonna 2017. Vertailuna koko vaestdn keskiansio ikaluokittain vuonna
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2017. Euroa kuukaudessa.
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Lahteet: Elaketurvakeskus ja Pellervon taloustutkimus
3.3 Maahanmuuttajaryhmien vaikutus vaestdrakenteeseen

Tyollistymisen lisdksi ryhmien vélilla on huomattavia eroja hedelmallisyydessa. Ko-
konaishedelméllisyysluku ryhmén 1 maahanmuuttajilla on samaa tasoa Suomessa syn-
tyneiden kanssa, mutta ryhman 3 maahanmuuttajilla kokonaishedelmallisyys taas on
huomattavasti korkeammalla tasolla (kuvio 3.3.1).

Kuvio 3.3.1 Kokonaishedelmallisyysluku keskimaarin eri ryhmill& vuosina 2013-2017.
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Lahde: Tilastokeskus

Ryhman 1 osuus nettomaahanmuutosta on ollut suurin lukuunottamatta viimeisimpia
vuosia 2016 ja 2017, jolloin ryhmén 3 nettomaahanmuutto ohitti ryhman 1 nettomaa-
hanmuuton (kuvio 3.3.2). Maahanmuutto oli ndin&kin vuosina suurinta ryhméasta 1,
mutta myds maastamuutto on runsasta tasta ryhmésta. Suomessa syntyneet muuttavat
lukumaéardisesti eniten ja heiddn maastamuuttonsa on suurempaa kuin paluumuutto.
Kuitenkin maastamuutto suhteessa véestoon on ulkomailla syntyneilld suurempaa kuin
Suomessa syntyneilld. Suurin todennékdisyys muuttaa maasta on rynmaén 1 kuulu-
villa.
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Kuvio 3.3.2 Maahan- ja maastamuutto Suomessa syntyneilla ja eri maahanmuuttaja-
ryhmill& vuosina 2013-17, henkil6a.
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Lahde: Tilastokeskus

Véestossa ulkomailla syntyneistd ryhman 1 eli hyvin tyéllistyvien osuus on suurin,
mutta maahanmuuttajien maaré muistakin ryhmista on kasvanut viime vuosina (kuviot
3.3.3 (a) ja (b)). Ryhméssa 3 miehid on enemman kuin naisia, muissa ryhmissé suku-
puolieroa ei juuri ole havaittavissa (kuvio 3.3.4).

Kuvio 3.3.3 Suomessa asuvien ulkomailla syntyneiden maara vuosina 2012-2018 syn-
tymamaaluokittain
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Lahde: Tilastokeskus
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Kuvio 3.3.4 Ryhmien ja sukupuolten osuudet kaikista Suomessa asuvista ulkomailla synty-
neista vuosina 2012-2018 keskimaarin.
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4 Laskentaoletukset ja -skenaariot

Tassa raportissa arvioidaan maahanmuuton vaikutuksia vaestdrakenteeseen, tyollisyyteen,
eldkemenoon, -maksuun ja etuustasoon. Sité varten on tehty oletuksia maahanmuuttajaryh-
mien vaestokehityksestd, tyollistymisesta ja ansiotasosta tulevaisuudessa. Oletukset perustu-
vat aiempien vuosien tilastollisiin toteumiin sek& skenaarioihin tulevasta muuttoliikkeesta.

4.1 Kokonaishedelmallisyysluku ja kuolevuus

Kokonaishedelmaéllisyyslukujen suhteellisten erojen oletetaan koko laskentajaksolla olevan
Suomessa syntyneiden ja maahanmuuttajaryhmien valilla samat kuin vuosina 2013-2017
keskimaarin (kuvio 3.3.1). Kokonaishedelmallisyysluvut on skaalattu vastaamaan véestota-
son oletusta 1,45 kokonaishedelmallisyysluvusta laskentajakson alussa. VVéeston laskentaa
kasitelld&n tarkemmin liitteessa 2.

4.2 Kuolevuus

Kuolevuuden on oletettu olevan ik&luokittain ja sukupuolittain kaikissa ryhmissa samalla
tasolla ja alenevan samoin kuin koko vaest6lld Tilastokeskuksen vuoden 2018 vaestdéennus-
teessa. VVdeston laskentaa kasitellaan tarkemmin liitteessa 2.

4.3 Tyollistyminen

Maahanmuuttajille maahanmuuttajaryhmén ja maassaoloajan mukainen tyéllisyysaste maa-
raytyy laskelmassa iké&luokittain ja sukupuolittain suhteessa koko véeston keskimééradiseen
tyo6llisyysasteeseen kuvion L3.1 mukaisesti vuosittain. Oletukset maahanmuuttajaryhman ja
maassaoloajan yhteydesta ty6llisyysasteeseen suhteessa koko véaeston tyollisyysasteeseen
perustuvat vuoden 2017 toteumiin (kuvio 3.2.1). Teknisesti maahanmuuttajien alempi ty6lli-
syysaste on toteutettu kasvattamalla tyévoiman ulkopuolella olevien méaraé. Tyottdmyysas-
teen pitkan aikavalin oletuksena myds maahanmuuuttajille on kaytetty 7,9 prosenttia kuten
Eléketurvakeskuksen PTS19-raportissa [Tikanmaki ym. (2019)] koko véestolle. Liitteessd 3
kuvataan tyollisyyslaskelmaa tarkemmin.
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4.4 Ansiotaso

Ansiotason oletetaan olevan yhteydessa maahanmuuttajaryhmaén ja maassaoloaikaan, kuten
se oli vuonna 2017 (kuviot 3.1.2 ja 3.2.2). Keskiansiota korotetaan ansiotasoindeksilla vuo-
sittain. Maassaoloajan yhteys keskiansioon on huomioitu laskelmissa ik&ryhmittéin, mutta
vaikutus on molemmille sukupuolille ja kaikille maahanmuuuttajaryhmille samanlainen.
Tama johtuu siitd, etta tietoa maassaoloajan yhteydesté keskiansioon maahanmuuttajaryh-
mittain ja sukupuolittain ei ole saatu riittavélla tarkkuudella. Liitteessa 4 kuvataan ansiota-
son kehitysté tarkemmin.

4.5 Elakealkavuus

Koska Suomessa talla hetkell& asuvat maahanmuuttajat ovat viel& suurelta osin tyGikaisia tai
sitd nuorempia, ei heidan vanhuuseldkkeelle siirtymisestaan ole viel& niin paljon tilastotie-
toa, ettd sitd voitaisiin pitéa luotettavana ennusteena tulevasta. Laskelmissa maahanmuutta-
jien vanhuuselédkealkavuuden ei oletettu poikkeavan samanikdaisten suomalaisten alkavuuk-
sista ja vanhuuseldkealkavuudet noudattavat raportin [Tikanméki ym. (2019)] oletuksia.

Ruotsissa varhaiseldkeelle siirtymisen todennakdisyys maahanmuuttajilla oli puolitoista ker-
taa suurempi kuin Ruotsissa syntyneilla vuosina 2004-2014 [Johansson ym. (2018)]. Suo-
men aineistossa on havaittavissa toisen suuntainen ilmio eli tyokyvyttdmyyselakkeiden al-
kavuus oli vuosina 2013-2017 maahanmuuttajilla pienempi kuin Suomessa syntyneilla.
Suuren volyymin maahanmuutto on Suomessa uudempi ilmid kuin Ruotsissa, joten vaiku-
tukset pitkaan asuneiden maassa osalta eivat ole vield Suomessa néhtavissa. Lisaksi vast-
ikddn Suomeen muuttaneiden osalta valikoituvuus vaikuttanee tyokykyyn. Koska kaytetta-
vissé olevat materiaalit osoittivat erisuuntaisia vaikutuksia, oletetaan téssa raportissa, etta
maahanmuuttajien tyokyvyttomyyseldkealkavuudet eivat poikkea suomalaissyntyisten alka-
vuuksista. Tyokyvyttomyyseldkealkavuudet noudattavat siis raportin [Tikanmaki ym.
(2019)] oletuksia.

Ellei tyoelaketta ole kertynyt ollenkaan tai kertymé& on jaanyt pieneksi, henkild saa kansan-
ja/tai takuuelédkettd. Kaikkien elékeldisten maarén suhteessa vaestdon on oletettu olevan iké-
luokittain ja sukupuolittain sama kuin peruslaskelmassa. Toisin sanoen, mitd vahemman
tyoelakelaisia on suhteessa kunkin ikaiseen véaestoon, sita suurempi osa sen ikaisesta vaes-
tOsta saa pelkastaan Kelan elaketta.

4.6 Maahanmuuttajien jalkelaiset

Maahanmuuttajien lasten oletetaan olevan tyollisyydeltd&n, ansiotasoltaan, maastamuutto-
alttiudeltaan ja hedelmaéllisyydeltaan puoliksi muiden Suomessa syntyneiden ja puoliksi
vanhempiensa syntymamaassa syntyneiden kaltaisia.

4.7 Muuttoliike

Tilastokeskuksen vuoden 2019 vdestdennusteessa vuosittaiseksi nettomaahanmuutto on

15 000 henkilda vuodessa. Téata oletusta nettomaahanmuutosta kéaytetdan peruslaskelmassa
niin, ettd se jakautuu Suomessa syntyneisiin ja maahanmuuttajaryhmiin kuten keskimaarin
vuosina 2013-2017 (kuvio L2.1.1). Maastamuuttoalttius riippuu i&n ja sukupuolen lisaksi
maahanmuuttajaryhmasta kuten vuosina 2013-2017 keskimaarin (kuvio 4.7.1).

Muuttoliikkeen vaikutusta selvitetddn skenaarioiden avulla. Neljassa skenaariossa oletetaan
nettomaahanmuuton kasvavan suuremmaksi kuin peruslaskelmassa maahanmuuton kasva-

essa eri maahanmuuttoryhmien osalta. Yhdessa skenaariossa nettomaahanmuuton oletetaan
olevan pienempi kuin peruslaskelmassa ja yhdessa nettomaahanmuuton oletetaan kasvavan
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siksi, ettd maastamuutto pienenee. Skenaariot on valittu laskentateknisin perustein niin, etta
erot peruslaskelmaan olisivat havaittavissa.

Laskelmissa maahanmuuton méaéra lasketaan nettomaahanmuuton ja maastamuuton erotuk-
sena.

Skenaario 1.1 Nettomaahanmuutto on 25 000 henkilda vuodessa vuosina 2020-2085 eli
10 000 henkil6a suurempi kuin peruslaskelmassa suuremman maahanmuuton takia. Tama
lisdmaahanmuutto jakautuu maahanmuuttoryhmiin 1-3 kuten keskimaarin vuosina 2013-
2017 (kuvio 4.7.2). Maastamuuttoalttius pysyy peruslaskelman tasolla.

Skenaario 1.2 Nettomaahanmuutto on 5 000 henkil6a vuodessa vuosina 2020-2085 eli

10 000 henkil6a pienempi kuin peruslaskelmassa. Maahanmuutto véhenee maahanmuutta-
jaryhmista 1-3 vastaavasti, kuin se skenaariossa 1.1 kasvaa. Maastamuuttoalttius pysyy pe-
ruslaskelman tasolla.

Skenaario 2.1 Nettomaahanmuutto on 25 000 henkilda vuodessa vuosina 2020-2085 eli

10 000 henkil6a suurempi kuin peruslaskelmassa. Lisamaahanmuutto 10 000 henkiléa vuo-
dessa kohdistuu pelkastaan ryhmaan 1. Maastamuuttoalttius pysyy peruslaskelman tasolla,
joten ryhmén 1 nettomaahanmuutto kasvaa ja muiden ryhmien nettomaahanmuutto pysyy
peruslaskelman tasolla.

Skenaario 2.2 Nettomaahanmuutto on 25 000 henkilda vuodessa vuosina 2020-2085 eli

10 000 henkiléa suurempi kuin peruslaskelmassa. Lisamaahanmuutto 10 000 henkiléa vuo-
dessa kohdistuu pelkéstaan ryhméan 2. Maastamuuttoalttius pysyy peruslaskelman tasolla,
joten ryhmaén 2 nettomaahanmuutto kasvaa ja muiden ryhmien nettomaahanmuutto pysyy
peruslaskelman tasolla.

Skenaario 2.3 Nettomaahanmuutto on 25 000 henkilda vuodessa vuosina 2020-2085 eli

10 000 henkiléa suurempi kuin peruslaskelmassa. Lisamaahanmuutto 10 000 henkilda vuo-
dessa kohdistuu pelkastaan ryhmaan 3. Maastamuuttoalttius pysyy peruslaskelman tasolla,
joten ryhmén 3 nettomaahanmuutto kasvaa ja muiden ryhmien nettomaahanmuutto pysyy
peruslaskelman tasolla

Skenaario 3 Maastamuutto vahenee niin, ettd maahan jaa vuosittain 10 000 henkil6a perus-
laskelmaa enemman eli nettomaahanmuutto on 25 000 henkil6& vuodessa vuosina 2020-
2085. Lahtokohtaisesti maastamuuttoa véhennetaan kaikista ryhmistd maastamuuttajien lu-
kumadrien suhteessa. Tdma johtaa siihen, ettd Suomessa syntyneiden paluumuutto on maas-
tamuuttoa suurempaa. Pitkalla aikavalilla ei ole mahdollista, ettd jatkuvasti maahan muut-
taisi enemmé&n Suomessa syntyneitd, kuin maasta muuttaa pois. Tdméan takia vuodesta 2040
alkaen Suomessa syntyneiden maastamuuttajien maaréan oletetaan olevan paluumuuton suu-
ruista. Toisin sanoen Suomessa syntyneiden nettomaahanmuuton ei oleteta enda vuodesta
2040 alkaen olevan positiivista.® Ulkomailla syntyneiden maastamuuton oletetaan vihene-
vén vuodesta 2040 alkaen enemmaén niin, ettd nettomaahanmuutto yhteensa on vuosittain
10 000 henkil6d enemman kuin peruslaskelmassa.

Liitteessa 2 kuvataan muuttoliiketta tarkemmin.

8 Vuoden 2040 valinta on mielivaltainen. 20 vuoden aikajéanteella olisi kuitenkin mahdollista, ettd Suomessa syntyneiden pa-
luumuutto ylittaisi [ahtdmuuton.
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Kuvio 4.7.1 Maastamuuttoalttius vuodessa keskiméaarin Suomessa syntyneilla ja maahan-
muuttoryhmittéin vuosina 2013-2017 keskimaarin ja koko laskentajakson ajan peruslaskel-
massa ja skenaarioissa 1.1, 1.2, 2.1, 2,2 ja 2.3.
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Kuvio 4.7.2 Suomessa syntyneiden ja eri maahanmuuttajaryhmien osuus maahanmuutosta
2013-2017 keskimaarin ja koko laskentajakson ajan peruslaskelmassa ja skenaariossa 1.1.
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5 Tulokset
5.1 Véesto
Muuttoliikkeen vaikutukset vaestdrakenteeseen poikkeavat toisistaan eri skenaarioissa.
Tama johtuu muuttajien lukumaaran lisaksi siitd, ettd maahanmuuttajaryhmien hedelmalli-

syydet ovat erilaisia. Maahanmuuttajaryhmien 1 ja 2 hedelmallisyys ei ole merkittavasti
suurempi kuin Suomessa syntyneiden, mutta ryhman 3 hedelmallisyys on merkittavéasti
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muita suurempi (kuvio 3.3.1). Skenaariossa 2.3 syntyvien maara ei pienene ajan myota ku-
ten kaikissa muissa skenaarioissa ja tdssa skenaariossa vaeston maaré kasvaa noin 6,4 mil-
joonaan vuoteen 2085 mennessa. Skenaariossa 1.2 maahan muuttaa vuosittain vain 5 000
henkil6d enemman kuin maasta poistuu. Téassa skenaariossa vaestén maara véhenee noin 4,2
miljoonaan henkildon vuoteen 2085 mennessd. Muissa skenaarioissa véeston maara kasvaa
noin 6 miljoonaan henkil66n vuoteen 2085 mennessa.

Tydikaisten eli 15-64 -vuotiaiden maaré vahenee peruslaskelmassa koko laskentajakson
ajan, mutta 2080-luvulla lasku hidastuu johtuen siitd, ettd laskelmissa hedelmallisyyden
lasku pyséhtyy vuonna 2019 tasolle 1,45. Taméa ndkyy myds skenaarioissa tydikaisten maa-
ran vahenemisen hidastumisena. Skenaariossa 2.3 tyGikaisten maara kasvaa laskentajakson
lopulla johtuen maahanmuuttajaryhman 3 muita suuremmasta hedelmallisyydesta (kuvio
5.1.3).

Skenaarioiden 1.2 ja 3 ikdrakenne on hieman vanhempi kuin skenaarioissa 1.1, 2.1, 2.2 ja
2.3. Skenaariossa 1.2 tdmé johtuu pienemmasta nettomaahanmuutosta ja siitd, ettd maahan-
muuttajat ovat ikdrakenteeltaan muuta vaestda nuorempia. Maastamuutto painottuu vanhem-
mille iké&luokille kuin maahanmuutto ja siita johtuu skenaarion 3 vanhempi ikdrakenne ja
pienempi tyoikéisten méaré kuin skenaarioissa 1.1, 2.1, 2.2 ja 2.3.

Kuvio 5.1.1 Koko véaeston maara vuosina 2005-2085, tuhatta henkila.
Toteutunut vuosina 2005-2018 ja skenaariolaskelma vuosina 2019-2085.
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Kuvio 5.1.2 Syntyvat vuosina 2005-2085, tuhatta henkil6a. Toteutunut vuosina 2005-2018
ja skenaariolaskelma vuosina 2019-2085.
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Kuvio 5.1.3 15-64 -vuotiaiden maara vuosina 2005-2085, tuhatta henkil6a. Toteutunut vuo-
sina 2005-2018 ja skenaariolaskelma vuosina 2019-2085.
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Vanhushuoltosuhde kasvaa kaikissa skenaarioissa nykytasolta, vaikka maahanmuuttajat
ovat pa&osin tyoikaisia ja lapsia. Vanhushuoltosuhteen kehityksessd ndhddan hedelmallisyy-
den vaikutus. Kuitenkin, jos nettomaahanmuutto olisi 25 000 henkil6a vuosittain (skenaariot
1.1, 2.1-2.3 ja 3), olisi vanhushuoltosuhde vuonna 2085 3-9 prosenttiyksikkoé peruslaskel-
maa matalampi riippuen maahanmuuttajien hedelmallisyydesté ja lisdvaeston ikarakenteesta
(kuvio 5.1.4 ja taulukko 5.1.1). Skenaariossa 2.3 tdma suhde laskee muita maahanmuuton
kasvun skenaarioita enemman laskentajakson lopulla. Jos nettomaahanmuutto on 5 000 hen-
kilo& vuosittain (skenaario 1.2), vanhushuoltosuhde kasvaa laskentajakson lopulla noin 76
prosenttiin.

Véestollinen huoltosuhde kertoo ei-tyoikaisten (alle 15- ja yli 65-vuotiaat) ja ty6ikaisten
(15-65 -vuotiaat) lukumé&érien suhteen. Tahan suhteeseen vaikuttaa lastenkin mééré ja siksi
skenaariossa 2.3 suhde ei laske muita maahanmuuton kasvun skenaarioita alemmas (kuvio
5.1.5 ja taulukko 5.1.1).
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Kuvio 5.1.4 Vanhushuoltosuhde vuosina 2005-2085. Toteutunut vuosina 2005-2018 ja ske-
naariolaskelma vuosina 2019-2085.
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Kuvio 5.1.5 Véaestollinen huoltosuhde vuosina 2005-2085. Toteutunut vuosina 2005-2018 ja
skenaariolaskelma vuosina 2019-2085.
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Taulukko 5.1.1 Vaestotuloksia vuosina 2020-2085.

2020 2025 2030 2045 2065 2085

peruslas-
Véaesto yhteensd | kelma 5544 5587 5613 5571 5411 5147
tuhatta henkil6a sken 1.1 5554 5651 5736 5893 6 037 6103
sken 1.2 5534 5523 5490 5250 4785 4191
sken 2.1 5554 5650 5733 5878 5991 6 007
sken 2.2 5554 5650 5735 5 886 6014 6049
sken 2.3 5554 5654 5746 5938 6171 6383
sken 3 5554 5 650 5735 5883 5989 5980

peruslas-
15-64-vuotiaat kelma 3419 3 406 3387 3299 3039 2746
tuhatta henkil6a sken 1.1 3427 3454 3476 3526 3453 3344
sken 1.2 3411 3358 3298 3071 2625 2148
sken 2.1 3427 3454 3476 3521 3431 3293
sken 2.2 3427 3454 3476 3525 3443 3314
sken 2.3 3427 3454 3477 3539 3516 3500
sken 3 3427 3455 3479 3525 3415 3238

peruslas-
Syntyneet kelma 49 48 47 45 39 36
tuhatta henkil6a sken 1.1 49 49 49 49 47 47
sken 1.2 49 47 45 40 31 24
sken 2.1 49 49 49 48 45 44
sken 2.2 49 49 49 49 46 45
sken 2.3 49 50 51 52 53 56
sken 3 49 49 49 48 45 43

Vanhushuolto- peruslas-
suhde kelma 36,8 40,2 43,3 46,9 57,1 66,1
sken 1.1 36,7 39,7 42,3 44,5 52,9 59,8
sken 1.2 36,9 40,7 44,3 49,7 62,8 75,9
sken 2.1 36,7 39,7 42,3 44,6 53,1 60,5
sken 2.2 36,7 39,7 42,3 44,5 53,0 60,3
sken 2.3 36,7 39,7 42,3 44,3 52,0 575
sken 3 36,7 39,7 423 44,7 54,2 63,0

peruslas-
Véestollinen kelma 62,2 64,0 65,7 68,9 78,0 874
huoltosuhde sken 1.1 62,1 63,6 65,0 67,1 74,8 825
sken 1.2 62,2 64,5 66,5 70,9 82,3 95,1
sken 2.1 62,1 63,6 64,9 66,9 746 824
sken 2.2 62,1 63,6 65,0 67,0 74,7 825
sken 2.3 62,1 63,7 65,3 67,8 755 824
sken 3 62,1 63,5 64,9 66,9 754 84,7

Ulkomailla synty- | peruslas-
neita kelma 7,6 9,0 10,4 14,5 19,1 22,2
% vaestdsta sken 1.1 7.8 10,0 12,1 18,0 24,4 28,5
sken 1.2 7,4 8,0 8,6 10,5 12,5 13,2
sken 2.1 7,8 10,0 12,1 18,1 24,6 28,9
sken 2.2 7,8 10,0 12,1 18,1 245 28,7
sken 2.3 7,8 10,0 12,1 17,9 24,0 27,4
sken 3 7,7 9,4 11,1 16,2 22,2 26,3

Ulkomailla syntyneiden osuus (kuvio 5.1.6) kasvaa peruslaskelmaan nédhden skenaariota 1.2
lukuunottamatta kaikissa skenaarioissa johtuen suuremmasta nettomaahanmuutosta.
Peruslaskelmassa ulkomailla syntyneiden osuus kasvaa laskentajakson lopulla noin 22
prosenttiin nykyisesta noin 7 prosentista. Jos nettomaahanmuutto olisi 5 000 henkil6a
vuosittain (skenaario 1.2), ulkomailla syntyneiden osuus nousisi noin 13 prosenttiin
laskentajakson lopulla. Skenaarioissa 1.1, 2.1 ja 2.2 ulkomailla syntyneiden osuus nousisi
noin 29 prosenttiin. Skenaariossa 2.3 osuus jaisi hieman matalammaksi johtuen ryhmén 3
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maahanmuuttajien Suomessa syntyneiden lasten maaran kasvusta tdman ryhman
maahanmuuttajien suuremman hedelmallisyyden vuoksi. Skenaariossa 3 ulkomailla
syntyneiden osuus jaisi noin 26 prosenttiin johtuen siité, ettd Suomessa syntyneiden
maastamuutto vahenee.

Kuvio 5.1.6 Ulkomailla syntyneiden osuus vaestdsta vuosina 2005-2085. Toteutunut vuosina
2005-2018 ja skenaariolaskelma vuosina 2019-2085.
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Pitk&an maassaolleiden osuus ulkomailla syntyneesté lisdvéestosta kasvaa laskentajakson
aikana (kuvio L2.7.5). Skenaarioissa 1.1 ja 2.1-2.3 lisdvaestd koostuu vuodesta 2020 alkaen
maahan muuttaneista henkil6isté ja siksi koko vuoden 2020 lisavaesté on muuttanut maahan
samana vuonna. Laskentajakson aikana osa lisémaahanmuuttajista jd& maahan ja osa muut-
taa pois maastamuuttoalttiutensa perusteella (luku L2.2). Vuosittain maahan muuttaa myos
lisdvaestod maahanmuutto-oletusten mukaisesti (luku L2.3). Ryhman 3 maastamuuttoalttius
on muita ryhmié pienempéaé ja sen vuoksi skenaariossa 2.3 ulkomailla syntyneen lisdvéaeston
maassaoloaika on keskimaarin pidempi kuin skenaarioissa 1.1, 2.1 ja 2.2. Vastaavasti ryh-
man 1 maastamuuttoalttius on muita suurempaa ja skenaariossa 2.1 ulkomailla syntyneen
lisdvaeston maassaoloaika on keskimaarin lyhyempi kuin muissa skenaarioissa.

Skenaaariossa 3 maastamuutto vahenee ja siksi lisdvaestd koostuu henkil6istd, jotka ovat
saapuneet maahan jo ennen tarkasteluhetked. Siksi lisdvaeston maassaoloajat ovat tdssa ske-
naariossa pidempia kuin muissa skenaarioissa.

5.2 Tyollisyys

Tyollisten lukumaaré (kuvio 5.2.1 ja taulukko 5.2.1) riippuu seké tydikaisten maarésté (ku-
vio 5.1.3 ja taulukko 5.1.1) ettd tyollisyysasteesta.

Hedelmallisyyden vaikutukset alkavat nédkyéa tyoikaisten méarissa 2030-luvun lopulta al-
kaen. Ryhméjako on tehty juuri tyollistymisprofiilin mukaan ja se nakyy laskentajakson al-
kupuolella, silla tyoikéaisten lukumé&érat ovat lahell4 toisiaan 2050-luvulle saakka kaikissa
nettomaahanmuuttoa kasvattavissa skenaarioissa (kuvio 5.1.3). Erot tyollisten maarissé ta-
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soittuvat laskentajakson lopulla johtuen maassaoloajan yhteydesta tyollistymiseen ja toi-
saalta siitd, ettd laskelmassa oletetaan, ettd Suomessa syntyneet maahanmuuttajien jalkeldi-
set tyollistyvat paremmin kuin vanhempansa. Tdma nakyy erityisesti skenaariossa 2.3, jossa
hedelmallisyys on merkittavasti suurempaa ja maassaoloajat ovat pidempia kuin muilla ul-
komailla syntyneilla. VVahiten tyo6llisid on skenaariossa 1.2 johtuen vahdisimmasta maarasta
tyoikaisid. Skenaariossa 3 on tydllisia eniten 2060-luvun loppupuolelle asti lisdvéeston pa-
remman tyollistymisen vuoksi. Sen jalkeen tyollisten maara laskee lahelle skenaarioiden
1.1, 2.1-2.3 tyollisten maaraa johtuen tyoikaisten méaran vahenemisesta.

Taulukko 5.2.1 Tyollisten maara, tuhatta henkil6a.

2020 2025 2030 2045 2065 2085
peruslaskelma 2373 2396 2382 2363 2226 2027
sken 1.1 2376 2416 2422 2474 2439 2349
sken 1.2 2370 2376 2343 2253 2012 1706
sken 2.1 2377 2423 2432 2494 2464 2368
sken 2.2 2376 2416 2421 2470 2429 2327
sken 2.3 2374 2402 2400 2437 2405 2350
sken 3 2378 2428 2443 2509 2465 2341

Kuvio 5.2.1 Tydllisten mé&ara vuosina 2019-2085, tuhatta henkil6a. Toteutunut vuosina
2010-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-2085.
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Tyollisyysaste’ on sita korkeampi, mita suurempi on hyvin ty6llistyvien osuus véestosta.
Skenaariossa 1.2 Suomessa syntyneiden osuus on suurin ja siksi tyollisyysastekin on suurin.
Tassa skenaariossa tyollisyysaste nousee noin 79 prosenttiin laskentajakson lopussa, kun
peruslaskelmassa se jaa 74 prosenttiin. Skenaariossa 2.3 koko véeston tyollisyysaste painuu
alimmaksi eli noin 68 prosenttiin laskentajakson lopulla. Skenaariossa 2.1 tyollisyysaste ei
nouse peruslaskelman tasolle silla Suomessa syntyneet tyollistyvat kaikkia ulkomailla syn-

" Tyollisyysaste:15-64 -vuotiaiden ty6llisten maara suhteessa 15-64-vuotiaiden maaraan. Tassa luvussa kaytetyt tyollisyysas-
teet ovat kasitteellisesti Tyovoimatutkimuksen tydllisyysasteen mukaisia

34



tyneitd paremmin, vaikka maassaoloajan myotd maahanmuuttajien tyollistyminen paranee-
kin (kuvio 3.2.1). Erityisesti ryhmén 3 maahanmuuttajien tyollisyys kohenee maassaoloajan
myo6ta. Tamé johtuu siitd, ettd maahanmuuttajien tyollisyysaste kohenee maassaoloajan
myota ja liséksi siita, ettd maahanmuuttajien lasten tyollisyysasteen oletetaan vanhempiensa
ja muiden Suomessa syntyneiden tyollisyysasteen puolivalissé. Skenaarioissa 1.1 ja 2.2 tyol-
lisyysasteet ovat hyvin l&hella toisiaan johtuen siitd, ettd ryhmén 2 maahanmuuttajat tyollis-
tyvat keskinkertaisesti ja skenaariossa 1.1 on maahanmuuttajia kaikista ryhmisté.

Kuvio 5.2.2 15-64-vuotiaiden tyollisyysaste vuosina 2005-2085. Toteutunut vuosina 2005-
2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-2085.
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Tyollisten véestoosuus laskee vaeston ikaantymisen seurauksena laskentajakson aikana seké
peruslaskelmassa etta kaikissa skenaarioissa (kuvio 5.2.3). Skenaariossa 1.2 ty6llisten vées-
toosuus on koko laskentajakson ajan korkeampi kuin peruslaskelmassa. Skenaariossa 2.1
tdma suhde on hyvin lahella peruslaskelmaa johtuen ryhman 1 hyvésta tyollistymisesta ja
toisaalta suuremmasta maarasta vaestdd. Skenaarioissa 1.1 ja 2.2 tyollisten véestoosuudet
ovat keskenadn samansuuruisia, mutta peruslaskelmaa matalampia. Skenaariossa 2.3 tdma
suhde painuu laskentajakson lopulla noin 2,5 prosenttiyksikkoa peruslaskelmaa matalam-
malle tasolle. Skenaariossa 3 tydllisten osuus koko véestdsta on laskentajakson alkupuolella
suurempi kuin peruslaskelmassa, mutta l&henee laskentajakson lopulla peruslaskelmaa ja
painuu lopulta sen alapuolelle.

Kuvio 5.2.3 Tydllisten osuus koko véestosta vuosina 2010-2085. Toteutunut vuosina 2010-
2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-2085.
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Taulukko 5.2.2 Tyo6llisyysaste ja tyollisten vaestdosuus, prosenttia.

2020 2025 2030 2045 2065 2085

peruslas-
ty6llisyysaste: kelma 72,6 73,4 73,1 734 73,7 73,8
15-64 -vuotiaiden sken 1.1 72,5 73,0 72,4 72,0 71,2 70,5
tyollisten osuus sken 1.2 72,7 73,8 73,8 75,1 76,9 78,8
samanikaisesta sken 2.1 72,6 73,2 72,7 72,6 72,4 72,1
vaestosta sken 2.2 72,5 73,0 72,4 71,9 71,1 70,4
sken 2.3 72,4 72,5 71,7 70,6 69,0 67,5
sken 3 72,6 73,3 73,0 73,0 72,8 72,5

tyollisten vaesto- peruslas-
osuus kelma 42,8 429 42,4 42,4 41,1 39,4
sken 1.1 42,8 42,8 42,2 42,0 404 38,4
sken 1.2 42,8 43,0 42,7 42,9 42,1 40,8
sken 2.1 42,8 429 424 424 411 39,4
sken 2.2 42,8 42,8 42,2 42,0 404 38,5
sken 2.3 42,7 42,5 41,8 41,0 38,9 36,5
sken 3 42,8 43,0 42,6 42,7 41,2 39,2

5.3 Ansiotaso

Pitkén aikavalin oletus ansiotason reaalikasvulle on 1,5 prosenttia ja inflaatiolle 1,7 prosent-
tia vuodessa. Keskimé&éardinen kuukausiansio (keskiansio) on laskettu niin ettd koko vuoden
ansiot on laskettu yhteen ja jaettu kuukausien lukumaaralla.

Koko véestdn keskiansioon lisvéestt vaikuttaa sitd enemman, mitd enemman lisdvaestossa
on tyollisia (taulukko 5.3.1). Skenaariossa 2.3 lisdvéaeston keskiansio on laskelman alkuvuo-
sina matala. Koska lisdvaeston tyollisyysastekin on matala, ei tdsséa skenaariossa keskiansio
laske alkuvuosina merkittavasti peruslaskelmaan verrattuna. Skenaariossa 3 lisavéeston an-
siotaso on laskentajakson alusta lahtien korkein johtuen siitd, ettd t4ssa skenaariossa Suo-
messa syntyneiden ja pitkddn maassaolleiden ulkomailla syntyneiden osuus on suurin. Las-
kentajakson loppua kohden lisdvéeston ansiot kasvavat, mutta jaavat kuitenkin matalam-
miksi kuin muun vaeston.
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Skenaariossa 3 keskiansio laskee vahiten peruslaskelmaan verrattuna. Eniten keskiansio las-
kee skenaariossa 2.3. Jos nettomaahanmuutto pienenee, nousee keskiansiokin. Maahan-
muuttajien keskiansioita kasitellaan tarkemmin liitteessa 4.

Taulukko 5.3.1 Koko véaeston ja lisavaeston keskimaarainen kuukausiansio vuoden 2017
hintatasossa.

2020 2025 2030 2045 2065 2085

koko véaesto peruslaskelma 3209 3400 3667 4572 6139 8254
sken 1.1 3207 3390 3652 4533 6039 8060

sken 1.2 3210 3411 3682 4615 6259 8520

sken 2.1 3207 3388 3651 4537 6056 8100

sken 2.2 3207 3389 3651 4529 6035 8060

sken 2.3 3208 3396 3658 4530 6012 7991

sken 3 3208 3396 3659 4549 6078 8140

lisdvaestd sken 1.1 1932 2176 2785 3691 4983 6816
sken 2.1 2024 2283 2909 3896 5275 7163

sken 2.2 1853 2054 2665 3579 4878 6721

sken 2.3 1542 1725 2417 3187 4433 6325

sken 3 2772 3046 3356 4178 5504 7392

5.4 Tyotulot ja bruttokansantuote

Véeston tyollistyminen ja ansiotaso vaikuttavat tyétulosumman kehitykseen. Tydtulosumma
nousee laskentajakson lopulla noin 24-29 miljardia euroa (vuoden 2017 hintatasossa) korkeam-
maksi kuin peruslaskelmassa, jos nettomaahanmuutto on 10 000 henkiléd suurempi kuin perus-
laskelmassa vuosittain (skenaariot 1.1, 2.1-2.3 ja 3). Jos nettomaahanmuutto on peruslaskelmaa
10 000 henkil6a pienempi vuosittain (skenaario 1.2), tyétulosumma on noin 26 miljardia euroa
peruslaskelmaa pienempi laskentajakson lopulla (taulukko 5.4.1).

Ty6tulosumman oletetaan olevan tulevina vuosina 38 prosenttia bruttokansantuotteesta, kuten
se oli vuonna 2017. Ty6tulosumman kehityksen perusteella saadaan arvio bruttokansantuotteen
kehityksestd. Bruttokansantuote asukasta kohden nousee vuoden 2020 43 000 eurosta peruslas-
kelmassa 103 000 euroon vuoden 2017 hintatasossa vuoteen 2085 mennessa (taulukko 5.4.1).
BKT asukasta kohden on sitd pienempi mitd huonommin véesto tyollistyy. Skenaariossa 1.2
BKT asukasta kohden on noin 7 000 euroa suurempi ja skenaariossa 2.3 noin 10 000 euroa pie-
nempi kuin peruslaskelmassa laskentajakson lopulla (kuvio 5.4.1).

Kuvio 5.4.1 Bruttokansantuote asukasta kohden, tuhatta euroa vuoden 2017 hintatasossa.
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Taulukko 5.4.1 Ty6tulosumma ja bruttokansantuote vuoden 2017 hintatasossa.

2020 2025 2030 2045 2065 2085

tyotulosumma, peruslaskelma| 91,2 97,7 104,9 1299 1645 201,6
mrd euroa sken 1.1 91,2 98,2 106,1 134,8 1773 2279
sken 1.2 91,2 97,3 103,6 1251 151,8 175,3

sken 2.1 91,3 98,4 106,5 136,0 1796 230,9

sken 2.2 91,2 98,2 106,0 1345 1764 225,8

sken 2.3 91,2 97,9 105,3 132,7 1740 226,0

sken 3 91,3 98,8 107,2 137,2 1804 229,5

BKT per asukas, |peruslaskelma| 43,1 46,1 49,2 61,4 80,0 1031
tuhatta euroa sken 1.1 43,0 45,8 48,7 60,2 77,3 98,5
sken 1.2 43,2 46,4 49,6 62,6 82,7 107,2

sken 2.1 43,0 45,9 48,9 60,9 78,9 101,1

sken 2.2 43,0 45,8 48,7 60,1 77,2 98,2

sken 2.3 43,0 45,6 48,2 58,8 74,4 94,2

sken 3 43,1 46,1 49,2 61,4 79,2 101,0

5.5 Eldkkeensaajien lukumaara

Maahanmuuttajat ovat suurimmalta osin ty6ikéaisid, mutta vuosien kuluessa hekin saavuttavat
elakeian. Jos he tyollistyvat, hekin ansaitsevat tydelékettd. Koska todennékdisyys siirtya tyo-
elakkeelle on laskelmassa maahanmuuttajille sama kuin muulle véestolle, tydeldkkeensaajien
lukuméaara maaraytyy véestorakenteen ja tyollisyysasteen perusteella. Kaikkien eldkkeensaajien
madra maraytyy vaestorakenteen perusteella.

Peruslaskelmassa kaikkien eldakkeensaajien méara nousee noin 1,8 miljoonaan vuonna 2085
(kuvio 5.5.1). Jos nettomaahanmuutto on 25 000 vuodessa (skenaariot 1.1, 2.1-2.3 ja 3), el&k-
keensaajien maara nousee noin 2 miljoonaan. Hedelmallisyydesté johtuvat vaeston méaarén erot
eivat ehdi vield nékyé laskentajakson aikana vanhuuseldkeikaisten lukumaarissa. Tamé johtuu
siitd, ettd laskentajaksolla maahan muuttavien maahanmuuttajien jélkeldiset alkavat saavuttaa
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vanhuusel&keian vasta laskentajakson péaattymisen jalkeen. Skenaariossa 3 vanhemman ikdara-
kenteen vuoksi eldkkeensaajien mééra on hieman suurempi kuin skenaarioissa 1.2, 2.1, 2.2 ja
2.3. Skenaariossa 1.2 eldkkeensaajien mééara on noin 1,6 miljoonaa vuonna 2085.

Vuonna 2018 eldkkeensaajia suhteessa tyollisiin oli 63 prosenttia (kuvio 5.5.2). Tdma suhde
kasvaa laskentajakson aikana seka peruslaskelmassa etta kaikissa skenaarioissa, mika johtuu
ikarakenteen muutoksesta. Peruslaskelmassa eldkkeensaajia on 88 prosenttia suhteessa tyolli-
siin laskentajakson lopulla. Skenaariossa 1.2 elékkeensaajien maara suhteessa tyollisiin nousee
93 prosenttiin. Skenaarioissa 1.2, 2.1, 2.2 ja 2.3 eldkkeensaajien maarat ovat samaa suuruus-
luokkaa (kuvio 5.5.1), joten eldkkeensaajien maéra suhteessa tydllisten maaraén on sité pie-
nempi, mitd enemman on tyollisia. Skenaariossa 3 tdma suhde nousee noin 86 prosenttiin.

Kuvio 5.5.1 Eldkkeensaajien maara vuosina 2005-2085, tuhatta henkil6a. Toteutunut vuosina
2005-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-2085.
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Kuvio 5.5.2 Eldkkeensaajien méaara suhteessa tyollisten maaraan vuosina 2010-2085, tuhatta
henkil6a. Toteutunut vuosina 2010-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-2085.
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5.6 Etuustaso

Keskielake suhteessa keskiansioon on noussut viime vuosina johtuen eldkkeensaajien rakenteen
muutoksesta. Peruslaskelmassa tdma suhde laskee vuodesta 2025 eteenpain johtuen padasiassa
elinaikakertoimen alentavasta vaikutuksesta eldketasoon. Vuoden 2050 tienoilla keskielakkeen
madaltuminen suhteessa keskiansioon hidastuu ([Tikanmaki ym. (2019) ja [Reipas (2019]).

Maahanmuuttajien tyoelakkeet eivét ehdi karttua samalle tasolle kuin Suomessa syntyneiden
tyteldkkeet johtuen siitd, ettd maahanmuuttajien Suomessa tekemat tyourat eivat ehdi olemaan
yhta pitkia kuin Suomessa syntyneiden. Keskiansiotkin jaavat alemmas kuin Suomessa synty-
neilla koko laskentajakson ajan, vaikka keskiansio nouseekin maassaoloajan myota. Siksi maa-
hanmuuttajien tydelékkeet jadvat pienemmiksi kuin Suomessa syntyneiden ja elakkeita tayden-
tavat kansan- ja takuueldkkeet, joita on arvioitu tassé raportissa karkeasti. Skenaariossa 1.2 kes-
kielakkeen suhde keskiansioon kasvaa 2050-luvulta lahtien hieman enemman kuin peruslaskel-
massa niin, ettd on prosenttiyksikon peruslaskelmaa suurempi laskentajakson lopussa. Muissa
skenaarioissa keskieldakkeen suhteen keskiansioon arvioidaan laskevan noin prosenttiyksikén
peruslaskelmaa alemmaksi laskentajakson loppuun mennessa. Laskennassa tehtyjen yksinker-
taistusten vuoksi keskieldkkeista ei esitetd tdssa raportissa yksityiskohtaisia tuloksia.

5.7 Elakemenot

Tybeldkemenon ja tyétulosumman suhteen kehitys selittyy padosin vanhuuselakemenon kehi-
tykselld. Véeston ikd&ntymisen vuoksi tyeldkemenot ovat kasvaneet viime vuosina voimak-
kaasti (kuvio 5.7.1 ja taulukko 5.7.1). Elékeidn nousu ja keskieldkkeen pieneneminen suhteessa
keskiansioon hidastavat kasvua. 2030-luvulla ty6eldkemeno lahtee laskuun eldkeldisten maaran
kasvun hidastumisen myo6té. 2040-luvun lopulla tydeldkemenon ja tyotulosumma l&htee taas
kasvuun. Tama johtuu siitd, ettd eldkkeensaajien maarén ja tyollisten suhde lahtee kasvuun ja
lisdksi keskieldkkeen ja keskiansion suhteen lasku hidastuu. ([Tikanméaki ym. (2019)] ja [Reipas
(2019)).
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Peruslaskelmassa tydeldkemenon ja tyotulosumman suhde nousee 33 prosenttiin 2020-luvulla,
ldhtee laskuun 2030-luvulla ja on minimissadn 30 prosentissa 2040-luvun lopulla. Sen jélkeen
suhde alkaa taas kasvaa ja nousee 37 prosenttiin laskentajakson lopulla.

Skenaariossa 1.2 tyoelakemenon suhde tydtulosummaan on korkein koko laskentajakson ajan
johtuen ikédrakenteesta. Tassa skenaariossa tydeldkemenon suhde tydtulosummaan nousee las-
kentajakson lopulla lahes 41 prosenttiin. Jos nettomaahanmuutto on 25 000 vuodessa, suhde las-
kee 2040-luvun lopulla noin 29 prosenttiin ja nousee 34-35 prosenttiin laskentajakson lopulla.
Erot skenaarioiden valilla johtuvat maahanmuuttajien maarastd, ikarakenteesta ja tyollistymi-
sesta.

Kuvio 5.7.1 Ty6elakemeno suhteessa tydtulosummaan vuosina 2005-2085. Toteutunut vuosina
2005-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-2085.
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Peruslaskelmassa lakiséateisestd elakemenosta noin 90 prosenttia on tydelakemenoa laskenta-
jakson alussa. Laskentajakson aikana osuus kasvaa edelleen. Ulkomailla syntyneiden tydeléak-
keet alkavat karttua vasta maahantulon ja tyollistymisen myo6ta ja tydurat jaévat usein muuta
vaestoa lynyemmiksi. Kun ansiotasokin on matalampi kuin muulla véestélla, ulkomailla synty-
neilld suurin osa eldkemenosta on kansan- ja takuueldkemenoa maahantulon alkuvuosina. Myo-
hemminkin Kelan eldkkeiden osuus on suurempi kuin Suomessa syntyneilla.

Kansan- ja takuueldkemenon kehitystd maahanmuuttajilla on arvioitu tassé raportissa hyvin kar-
keasti olettaen, ettd kaikkien elékel&isten suhde ikévakioituun véestoon pysyy vakiona ja etta
tyoelékkeet jakautuvat vaestolle kuten peruslaskelmassa. Pelkkaa kansaneldkettd ja seka tyo-
ettd kansaneldkettd saavien eléketasot on laskettu laskelmissa erikseen. Kansan- ja takuueldk-
keiden keskimaardinen taso niillg, jotka saavat myds tyoeldkettd on arvioitu samaksi kuin perus-
laskelmassa. Pelkkia Kelan elédkkeitd saavien eldke on takuueldkkeen suuruinen. Kansanela-
keindeksi seuraa laskelmassa puoliksi ansiotason kasvua ja puoliksi hintojen nousua. Suomessa
tai sosiaaliturvasopimusmaissa asuttu osuus aikuisiéstéd vaikuttaa kansanelakkeen maaréan ns.
suhteutuskertoimen kautta. Takuueldkkeessa ei ole vastaavaa suhteutusta. Suhteutuskerroin on
huomioitu laskelmissa karkeasti peruslaskelman mukaisesti.
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Lakisaateisten eldkemenojen suhde bruttokansantuotteeseen on noussut viime vuosina nopeasti
vuosisadan alun runsaasta 10 prosentista johtuen eldkkeensaajien maéran kasvusta. Vuonna
2017 lakisaateiset elaékemenot olivat 13,4 prosenttia bruttokansantuotteesta (kuvio 5.7.2 ja tau-
lukko 5.7.1). Peruslaskelmassa elakemenojen suhde bruttokansantuotteeseen pysyy léhella tata
tasoa vuoteen 2030 asti. Eldkkeensaajien maaré kasvaa vuoteen 2030 saakka, mutta samaan ai-
kaan keskielakkeen taso suhteessa keskiansioon alenee. Vuoden 2030 jélkeen elékeldisten méaa-
ran kasvu hidastuu ja elakemenot suhteesssa bruttokansantuotteeseen kaantyvét laskuun. 2040-
luvun loppupuolella eldkemenon suhde bruttokansantuotteeseen laskee peruslaskelmassa run-
saaseen 12 prosenttiin. Sen jalkeen eldkkeensaajien mééra jatkaa kasvuaan eika keskieldkkeen
suhde keskiansioon laske enda merkittavésti. Elakemeno suhteessa bruttokansantuotteeseen kas-
vaa peruslaskelmassa ja on laskentajakson lopulla vuonna 2085 l&hes 15 prosenttia.

Skenaariossa 1.2 eldkemenon suhde bruttokansantuotteeseen on korkein koko laskentajakson
ajan johtuen ikarakenteesta. Tassé skenaariossa eldkemenon suhde bruttokansantuotteeseen
nousee laskentajakson lopulla 16 prosenttiin. Jos nettomaahanmuutto on 25 000 vuodessa,
suhde laskee 2040-luvun lopulla noin 12 prosenttiin ja nousee noin 14 prosenttiin laskentajak-
son lopulla. Erot skenaarioiden valilla johtuvat maahanmuuttajien maaréstd, ikérakenteesta ja
tyollistymisesta.

Kuvio 5.7.2 Lakisaateinen elakemeno suhteessa bruttokansantuotteeseen vuosina 2005-2085.
Toteutunut vuosina 2005-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-2085.
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Skenaarioiden vaikutus TyEL-menon kehitykseen on aikadynamiikaltaan samankaltaista kuin
koko eldkejarjestelman tyteldkemenon kehitykseen (kuvio 5.7.3 ja taulukko 5.7.1).

Kuvio 5.7.3 TyEL-meno suhteessa palkkasummaan vuosina 2005-2085. Toteutunut vuosina
2005-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-2085.
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Taulukko 5.7.1 Lakisaateinen elédkemeno suhteessa bruttokansantuotteeseen, tyéeldkemeno
suhteessa tyotulosummaan ja TyEL-meno suhteessa TyEL-palkkasummaan peruslaskelmassa ja

eri skenaarioissa.

2020 2025 2030 2045 2065 2085

Lakisdateinen eldke-
meno peruslaskelma | 13,2 13,3 135 124 134 14,8
per BKT sken 1.1 13,2 133 133 12,1 12,8 138
sken 1.2 13,2 134 136 12,8 142 16,0
sken 2.1 13,2 13,3 133 12,0 12,7 138
sken 2.2 13,2 133 134 12,1 12,8 139
sken 2.3 13,2 133 134 122 129 137
sken 3 132 132 132 119 128 141
Tybeldkemeno peruslaskelma | 31,8 325 329 30,3 332 371
per tyétulosumma sken 1.1 31,8 324 325 292 314 343
sken 1.2 31,8 32,7 333 314 354 40,8
sken 2.1 31,8 323 324 290 31,1 343
sken 2.2 31,8 324 325 293 315 345
sken 2.3 31,8 325 328 296 31,7 339
sken 3 31,7 322 322 288 31,2 348
TyEL-meno peruslaskelma | 26,3 27,0 27,7 270 31,7 36,3
per palkkasumma sken 1.1 26,2 269 273 26,0 299 335
sken 1.2 26,3 27,2 281 281 34,0 40,0
sken 2.1 26,2 268 272 257 295 333
sken 2.2 26,2 269 273 260 299 337
sken 2.3 26,3 270 276 265 303 334
sken 3 26,2 26,7 271 257 298 341

5.8 Eldkemaksut
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Peruslaskelmassa yksityisen sektorin palkansaajien (TyEL) elakemaksua on korotettava hieman
2020-luvulta alkaen ja maksutaso nousee hieman alle 25 prosenttiin palkkasummasta 2030-lu-
vulle tultaessa, minké jalkeen maksutasoa alennetaan hieman. Vuosisadan jalkimmadisella puo-
liskolla maksutasoa on korotettava voimakkaasti TyEL:n menoprosentin kasvaessa vaestoraken-
teen muutoksista johtuen ja vuonna 2085 TyEL-maksu on 30,1 prosenttia palkkasummasta ([ Ti-
kanmaki ym. (2019)] ja [Reipas (2019]).

Jos nettomaahanmuutto on suurempaa kuin peruslaskelmassa, elakkeensaajien suhde tyollisiin
eli eldkkeenmaksajiin pienenee nuoremman ikérakenteen vuoksi. Talléin myds eldkemeno ja
eldkemaksu suhteessa palkkasummaan pienenee. Vaikutuksen suuruus riippuu lisdvaeston ty6l-
listymisesta.

Skenaarioissa 1.1, 2.1, 2.2 ja 3 TyEL-maksu laskee vuosisadan puolivélissa noin prosenttiyksi-
kon alemmas kuin peruslaskelmassa (kuvio 5.8.1 ja taulukko 5.8.1). Sen jélkeen maksu lahtee
nousuun, muttei nouse yhta voimakkaasti kuin peruslaskelmassa. Skenaarioissa 1.1, 2.1 ja 2.2
maksu jaa laskentajakson lopussa noin kaksi prosenttiyksikkoa peruslaskelmaa matalammaksi.
Skenaariossa 3 ero jaa hieman pienemmaksi eli noin puoleentoista prosenttiin vanhemman ika-
rakenteen vuoksi.

Skenaariossa 2.3 kaikki lissmaahanmuuttajat ovat huonosti tyollistyvien ryhmasté ja 2060-1u-
vun loppupuolelle saakka téssa skenaariossa maksu on suurempi kuin skenaarioissa 1.1, 2.1, 2.2
ja 3. Sen jalkeen maksu kavaa tdssé skenaariossa vahemman kuin muissa skenaarioissa. Tdma
johtuu nuoremmasta ikérakenteesta, maassaoloajan positiivisesta yhteydesta tyéllistymiseen ja
siitd, ettd maahanmuuttajien lasten oletetaan tyollistyvan vanhempiaan paremmin. Laskentajak-
son lopussa tassakin skenaariossa maksutaso on noin kaksi prosenttia peruslaskelmaa mata-
lampi.

Skenaariossa 1.2 maksutaso nousee 2030-luvulla runsaaseen 25 prosenttiin eli noin puoli pro-
senttiyksikkoad korkeammalle kuin peruslaskelmassa. Maksu pysyy télla tasolla 2040-luvun lop-
pupuolelle, kunnes alkaa nousta véeston ikdantymisen myo6té nousten laskentajakson lopulla
noin 2,5 prosenttiyksikkoa peruslaskelmaa korkeammalle.

Kuvio 5.8.1 TyEL-maksu suhteessa palkkasummaan vuosina 2005-2085. Toteutunut vuosina
2005-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-2085.
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Taulukko 5.8.1 TyEL-maksu suhteessa palkkasummaan, prosenttia.

2020 2025 2030 2045 2065 2085
peruslaskelma 244 245 248 245 27,8 30,1
sken 1.1 24,4 24,4 245 23,7 265 28,3
sken 1.2 24,4 24,7 251 254 294 32,6
sken 2.1 24,4 24,3 244 235 26,3 28,2
sken 2.2 24,4 24,4 245 23,7 26,6 28,4
sken 2.3 24,4 24,5 247 240 26,8 28,0
sken 3 24.4 24,2 243 234 26,6 28,7

Edella kuvattu TyEL-maksun kehitys on laskettu vallitsevien saaddsten mukaan. TyEL-maksun
tasoa voidaan arvioida niinkin, ettd lasketaan maksulle vakiotaso, joka yhdessa kertyneiden va-
rojen kanssa riittéisi rahoittamaan kaikki tulevat TyEL-menot. Peruslaskelmassa tdma riittava
vakiomaksu olisi 26,7% palkkasummasta [Tikanmaki ym. (2019), liite 2] ja [Reipas (2019)].
Jos nettomaahanmuutto olisi 10 000 henkildd suurempi kuin peruslaskelmassa, riittdva maksu
olisi 1-1,2 prosenttiyksikkoa pienempi kuin peruslaskelmassa. Matalampi nettomaahanmuutto
kasvattaisi molempia vakiomaksuja noin 1,3 prosenttiyksikkoa. Kaikkien tydelakkeiden osalta
vaikutus on oleellisesti sama. (Taulukko 5.8.1).

Taulukko 5.8.1 Kaikkien tydeldkkeiden ja TyEL:n vakiomaksut, % tytulosummasta.

vakiomaksu ero peruslaskelmaan

TyEL  kaikki tydeldkelait | TYEL kaikki tyoeldkelait
peruslaskelma 26,7 29,0
sken 1.1 25,6 279 -11 -1,2
sken 1.2 27,9 304 1.3 1,3
sken 2.1 25,5 278 -1,2 -1,2
sken 2.2 25,7 28,0| -1,0 -1,1
sken 2.3 25,6 27,8 -1,1 -1,2
sken 3 25,7 27,9 -1,0 -1,1
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Liite 1 Maahanmuuttajaryhmien syntymamaat

Maahanmuuttajaryhma maaraytyy maahanmuuttajan syntymévaltion perusteella. Ryhmajaon ldhtékoh-

tana on HDI-luokitus [UNDP (2018)]. Ryhmasséa 1 on paasaantoisesti erittain korkean HDI-luokan, ryh-
maéssa 2 korkean ja keskitason HDI-luokan maita ja ryhméssa 3 matalan HDI-luokan maita. Maat, jotka

on siirretty tyollistymisprofiilin perusteella luokasta toiseen, on merkitty *-symbolilla.
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Maahanmuutta-
jaryhma 1 2 3
Syntymavaltio | Alankomaat Albania Afganistan
Andorra Algeria Angola
Arabiemiirikunnat Armenia Benin
Argentiina Azerbaidzan Burkina Faso
Australia Bahama Burundi
Bahrain Bangladesh Djibouti
Belgia Barbados Eritrea
Britannia Belize Etela-Sudan
Brunei Bhutan Etiopia
Chile Bolivia Gambia
Entinen Neuvostoliitto Bosnia ja Hertsegovina Guinea
Entinen Tsekkoslovakia Botswana Guinea-Bissau
Espanja Brasilia Haiti
Filippiinit* Bulgaria Irak*
Irlanti Costa Rica Jemen
Islanti Dominica Keski-Afrikan tasavalta
Israel Dominikaaninen tasavalta Komorit
Kongon demokraattinen tasa-
Italia Ecuador valta
Itavalta Egypti Liberia
Japani El Salvador Madagaskar
Jersey Entinen Jugoslavia Malawi
Entinen Serbia ja Monte-
Kanada negro Mali
Korean demokraattinen kan-
santasavalta Etela-Afrikka Mauritania
Korean tasavalta Fidzi Mosambik
Kreikka Gabon Niger
Kroatia Georgia Nigeria
Kuwait Ghana Norsunluurannikko
Kypros Grenada Papua-Uusi-Guinea
Latvia Guatemala Ruanda
Liettua Guyana Salomonsaaret
Luxemburg Honduras Senegal
Malta Indonesia Sierra Leone
Monaco Intia Somalia
Montenegro Iran Sudan
Nepal* [t&-Timor Swazimaa
Norja Jamaika Syyria
Portugali Jordania Tansania
Puola Kambodza Togo
Qatar Kamerun* TSad
Ranska Kap Verde Uganda
Romania Kazakstan Zimbabwe
Ruotsi Kenia Tuntematon (kieli somali)
Saksa Kiina




Saudi-Arabia
Singapore
Slovakia

Slovenia

Sveitsi

Tanska

TSekKki

Tuvalu

Unkari
Uusi-Seelanti
Vatikaani

Viro

Yhdysvallat (USA)
Tuntematon (kieli muu kuin
somali)

Kirgisia
Kolumbia
Kongo
Kuuba
Laos
Libanon
Libya
Malediivit
Malesia
Marokko
Mauritius
Meksiko
Moldova

Mongolia
Myanmar

Namibia
Nicaragua

Oman

Pakistan

Palau

Palestiina
Panama

Paraguay

Peru
Pohjois-Makedonia
Paivantasaajan Guinea
Saint Kitts ja Nevis
Saint Lucia

Saint Vincent ja Grenadiinit
Sambia

Samoa

Serbia

Seychellit

Sri Lanka
Suriname
Tadzikistan
Thaimaa

Tonga

Trinidad ja Tobago
Tunisia

Turkki
Turkmenistan
Ukraina

Uruguay
Uzbekistan
Valko-Venaja
Vanuatu
Venezuela

Venaja *

Vietnam
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Liite 2 Vaestolaskelma

Eléketurvakeskuksen véestdennustemallia on kehitetty tata raporttia varten silté osin, etta sii-
hen on lisatty tieto vadestoon kuuluvien henkildiden maahanmuuttajaryhmasta (liite 1) seka
maahantulovuodesta. Lahtotietona kéytetddn Tilastokeskuksesta saatua tietoa vaeston maa-
résta sukupuolittain, ikaluokittain ja maahanmuuttajaryhmittdin vuonna 2017. Vuodesta 2018
l&htien vaeston madréa arvioidaan véestdlaskelman avulla niin, etté siihen vaikuttaa hedel-
mallisyys, muuttoliike ja kuolevuus. Maassaoloaika saadaan laskettua maahantulovuoden pe-
rusteella.

L2.1 Nettomaahanmuutto

Nettomaahanmuutto maaraytyy laskelmissa skenaarion nettomaahanmuutto-oletuksen pe-
rusteella. Peruslaskelmassa nettomaahanmuutto on 15 000 henkil6a vuodessa ja se jakautuu
maahanmuuttajaryhmiin vuosina 2013-2017 toteutuneen jakauman mukaisesti (kuvio
L2.1.1). Skenaariossa 1.2 nettomaahanmuutto on 5 000 henkil6a vuodessa ja se jakautuu
Suomessa syntyneisiin ja maahanmuuttajaryhmiin kuten peruslaskelman nettomaahan-
muutto. Muissa skenaarioissa nettomaahanmuutto on 25 000 henkil6& vuodessa. Peruslas-
kelman nettomaahanmuuttoa ylittdvaé osaa nettomaahanmuutosta kutsutaan raportissa lisa-
nettomaahanmuutoksi ja tasta aiheutuvaa maahanmuuttoa lisamaahanmuutoksi. Lisanetto-
maahanmuutto jakautuu vuosittain maahanmuuttoryhmiin, ikaluokkiin ja sukupuoliin maas-
tamuuton ja maahanmuuton perusteella.

Kuvio L2.1.1 Nettomaahanmuuton jakautuminen Suomessa syntyneisiin ja maahanmuutto-
ryhmiin vuosina 2013-2017, henkil&.
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Lahde: Tilastokeskus

L2.2 Maastamuutto
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Laskelmassa maastamuuttoalttius eli todenndkdisyys muuttaa maasta riippuu iasta ja sukupuo-
lesta sekd maahanmuuttajaryhmaésté. Lisavaeston maastamuuttoalttiuden oletetaan olevan vuo-
sittain maahanmuuttajaryhmittdin sama, kuin ne olivat vuosina 2013-2017 keskimaéarin (kuvio
L2.2.1). Suurin maastamuuttoalttius on ryhman 1 maahanmuuttajilla.

Liséksi oletetaan, ettd maahanmuuttoalttius noudattaa koko laskentajakson ajan samanlaista ika-
ja sukupuolijakaumaa kuin Tilastokeskuksen vuoden 2018 véestOennusteessa (kuvio L2.2.2).
Kertoimet on laskettu vuosien 2012-2016 toteuman perusteella. Nain saadaan maastamuuttoalt-
tius ikaryhmittain, sukupuolittain ja maahanmuuttoryhmittdin (kuviot L2.2.3). Maastamuuttoalt-
tius on suurinta 25-34 -vuotiailla, mutta sen suuruusluokka vaihtelee maahanmuuttajaryhmittéin
ja sukupuolittain.

Kuvio L2.2.1 Maastamuuttoalttius vuodessa keskimaarin Suomessa syntyneilla ja maahanmuut-
toryhmittain vuosina 2013-2017 keskimaarin.
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Kuvio L2.2.2 Koko véestdn maastamuuttoalttius vuodessa ikaluokittain ja sukupuolittain
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Lahde: Tilastokeskus, Vaestdennuste 2018

Kuvio L2.2.3 Maastamuuttoalttius luokittain ja sukupuolittain Suomessa syntyneilla ja eri maa-
hanmuuttajaryhmillé
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Suomessa syntyneiden maastamuuttajien maara laskee laskentajakson aikana kaikissa skenaa-
rioissa johtuen Suomessa syntyneiden méarén vahenemisesta ja lisaksi vanhenevasta ikaraken-
teesta. Skenaariossa 1.2 ulkomailla syntyneiden maastamuuttajien maara vahenee laskentajak-
son aikana sill& nettomaahanmuutto pienenee peruslaskelmaan verrattuna.

Skenaariossa 3 maastamuuttajien méaréd vahenee 10 000 henkil6lla vuodessa. Vahennys tehddan
Suomessa syntyneiden ryhmasta ja maahanmuuttajaryhmistd maastamuuttajien lukumaéran suh-
teessa. Kuitenkin Suomessa syntyneiden maastamuuton oletetaan olevan véhintaéan yhta suurta
kuin paluumuuton vuodesta 2040 lahtien. Vuodesta 2040 lahtien Suomessa syntyneiden netto-
maahanmuutto asetetaan nollaksi. Maastamuuton madrad vahennetéan vastaavasti ulkomailla
syntyneiden eri ryhmien maastamuuttajien lukuméaérien suhteessa, jotta maastamuuttajien maara
vahentyy kokonaisuudessaan 10 000 henkil6lld. Tdma valinta on tehty siksi, ettd pitkalla aika-
valilla ei ole mahdollista, ettd Suomessa syntyneitd muuttaisi jatkuvasti maahan enemman, kuin
heitd muuttaa maasta pois. Lyhyella aikavalill tallainen tilanne on kuitenkin mahdollinen, jos
aiemmin maasta muuttaneet palaavat Suomeen. Vuoden 2040 jalkeen tehtdvan oletusmuutoksen
vaikutus on keskimaérin alle 2000 henkil6& vuodessa.

L2.3 Maahanmuutto

Kun tavoitellusta nettomaahanmuuttajien lukumaarésta vahennetddn maastamuuttajien luku-
maard, saadaan maahanmuuttajien lukuméara. Maahanmuuttajat jakautuvat sukupuoliin ja
ikéluokkiin samoin kuin Tilastokeskuksen vuoden 2018 véestdennusteessa (kuvio L2.3.1).
Jakauma on laskettu vuosien 2012-2015 toteumien perusteella.
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Lis&nettomaahanmuuttoa vastaava lissamaahanmuutto jakautuu skenaariossa 1.1 vuosittain
kuten ulkomailla syntyneiden maahanmuutto maahanmuuttajaryhmien valilla keskimaarin
jakautui vuosina 2013-2017 (kuvio L2.3.2). Skenaario 1.2 on toteutettu siten, ett& peruslas-
kelman vaestdsta on véhennetty se véesto, joka skenaariossa 1.1 on lisatty. Skenaariossa 2.1
lisamaahanmuutto tulee pelkastadn ryhmasta 1, skenaariossa 2.2 ryhmasta 2 ja skenaariossa
2.3 ryhmaésté 3. Skenaariossa 3 maahanmuuttoa ei lisatd, mutta maastamuuttoa pienennetaan
kaikista maahanmuuttajaryhmista maastamuuttajien lukumaarien suhteessa, kuitenkin vuo-
desta 2040 alkaen niin, ettei Suomessa syntyneiden paluumuutto ole maastamuuttoa suu-
rempaa.

Kuvio L2.3.1 Maahanmuuton jakautuminen ikaluokittain ja sukupuolittain.
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Lahde: Tilastokeskus, Vaestdennuste 2018

Kuvio L2.3.2 Osuus maahanmuutosta Suomessa syntyneilla ja maahanmuuttajilla ryhmit-
tain vuosina 2013-2017 keskimaarin.
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Maahanmuuttajien lukumadra on suurinta skenaariossa 2.1 johtuen ryhman 1 maahanmuut-
tajien muita ryhmia suuremmasta maastamuuttoalttiudesta. Skenaariossa 1.2 nettomaahan-
muutto on pienempi kuin muissa skenaarioissa. Skenaarioissa 1.1 ja 3 ryhman 1 maahan-
muuttajien lukumaaré on suurin.

Maahanmuuton ja maastamuuton erotuksena saadaan maahanmuuttajaryhmiin, ik&luokkiin
ja sukupuoliin jakautunut nettomaahanmuutto. Skenaariossa 1.2 nettomaahanmuutto on hy-
vin pientd. Skenaariossa 2.1 ryhméan 1 nettomaahanmuutto on huomattavan suurta johtuen
siitd, ettd kaikki lisimaahanmuutto tulee ryhmastd 1 ja suurin osa nettomaahanmuutosta tu-
lee peruslaskelmassakin samasta ryhmaéstd. Skenaariossa 3 Suomessa syntyneiden nettomaa-
hanmuutto on positiivista laskentajakson alussa maastamuuton véhentdmisen vuoksi, mutta
vuodesta 2040 alkaen oletetaan, ettei maastamuutto enda ole paluumuuttoa suurempaa. Ta-
man vuoksi ulkomailla syntyneiden nettomaahanmuutto kasvaa hieman.

L2.4 Syntyvyys

Kunakin vuonna syntyneiden lasten lukuma&raan vaikuttaa hedelmallisten naisten luku-
maard, kokonaishedelmallisyysluku ja hedelméllisyyden jakautuminen ikéluokille. Hedel-
mallisyys jakautuu laskelmassa ikaryhmiin samoin kuin Tilastokeskuksen vuoden 2018 vé-
estoennusteessa.

Kokonaishedelméllisyysluku ryhman 1 maahanmuuttajilla on samaa tasoa Suomessa synty-
neiden kanssa. Ryhmén 3 maahanmuuttajilla kokonaishedelméllisyys taas on huomattavasti
korkeammalla tasolla. Kuviossa L2.4.1 ndhddan vuosien 2013-2017 keskimaé&rdinen koko-
naishedelmaéllisyysluku eri ryhmien naisilla. N&in& vuosina kokonaishedelmallisyysluku
koko vaeston osalta oli kuitenkin suurempi kuin Tilastokeskuksen vaestdennusteen 2018
kokonaishedelmallisyyslukuoletus 1,45. Siksi maahanmuuttoryhmittéiset kokonaishedel-
mallisyysluvut on skaalattu vastaamaan kokonaishedelmallisyyslukua 1,45 (kuvio L2.4.2).
Néité skaalattuja ryhmékohtaisia kokonaishedelmallisyyslukuja kdytetdan lisamaahanmuut-
tajille koko laskentajaksolla 2018-2085. Kaikille ryhmille kdytetdén samaa hedelmaéllisyy-
den ikdjakaumaa.

Kuvio L2.4.1 Kokonaishedelmallisyysluku keskimaarin vuosina 2013-2017.
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Lahde: Tilastokeskus

Kuva L2.4.2 Kokonaishedelmallisyysluku vuosina 2018-2085.
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L2.5 Kuolevuus
Ika- ja sukupuolikohtaisen kuolevuuden on oletettu olevan samalla tasolla ja alenevan sa-
moin kuin koko véest6lla Tilastokeskuksen vuoden 2018 vaestdennusteessa.

L2.6 Laskenta
Véeston maara kunkin vuoden alussa on laskettu niin, etté edellisen vuoden lopun vaestda
on vanhennettu vuodella ja O-vuotiaisiin on lisatty edellisend vuonna syntyneet. N&in laske-
tusta vakiluvusta on laskettu iké-, sukupuoli- ja maahanmuuttajaryhmékohtainen maasta-
muutto maastamuuttokertoimin. Nettomaahanmuutto riippuu skenaariosta. Kun nettomaa-
hanmuutosta vahennetddn maastamuutto, saadaan maahanmuuttajien kokonaismaara maa-
hanmuuttajaryhmittain. Maahanmuuttajat jaetaan sukupuoliin ja ik&luokkiin maahanmuutto-
kerrointen avulla. Kuolleiden mééré lasketaan kertomalla kuolevuuskertoimilla vuoden alun
vaki, josta on vahennetty maasta muuttaneet ja listty maahan muuttaneet. Lopulta vuoden
lopun véki saadaan, kun vuoden alun véesta on vahennetty maasta muuttaneet seka kuolleet
ja lisatty maahan muuttaneet. Syntyneiden mééra saadaan, kun naisten keskivakiluku iké-
luokittain kerrotaan syntyperékohtaisilla kokonaishedelmallisyysluvuilla (kuvio L2.4.2) ja
hedelmallisyysjakaumalla.

L2.7 Vaestotuloksia

Koko vaeston maaré vahenee 2030-luvulta alkaen peruslaskelmassa ja skenaariossa 1.2 silla
maahanmuuttajien méaara ei riitd korvaamaan hedelmaéllisyyden alenemisesta johtuvaa Suo-
messa syntyneen vdeston véhenemisté (kuvio 5.1.1). Muissa skenaarioissa vaeston méaara
kasvaa, eniten skenaariossa 2.3 johtuen ryhmén 3 maahanmuuttajien suuresta hedelmalli-
syydestd. Muissa skenaarioissa vaeston kokonaismadra kasvaa laskentajakson lopulla noin 6
miljoonaan.

Suomessa syntyneiden méara kasvaa peruslaskelmaan ndhden nettomaahanmuuton kasvun
my0t4, eniten skenaarioissa 2.3 ja 3 (kuvio L2.7.1). Skenaariossa 2.3 tdmé johtuu ryhmén 3
maahanmuuttajien suuresta hedelméllisyydestd ja skenaariossa 3 pienemmastd Suomessa
syntyneiden maastamuutosta.
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Skenaariossa 1.2 ulkomailla syntyneiden maaré jaa peruslaskelmaa matalammaksi, silla net-
tomaahanmuutto on vuodesta 2020 l&htien pienempi kuin sit4 aiemmin (kuviot L2.7.2-
2.7.4). Muissa skenaarioissa ulkomailla syntyneiden maaré kasvaa laskentajakson aikana
peruslaskelmaa enemman. Ryhmén 1 maahanmuuttajien mé&éra on ulkomailla syntyneisté
suurin peruslaskelmassa johtuen siitd, ettd nettomaahanmuutosta suurin osa on ryhmaésté 1
tulevia maahanmuuttajia. Tastd seuraa ryhman 1 suuri osuus muissakin skenaarioissa, silla
vaikka lisdnettomaahanmuuton jakautuminen poikkeaakin skenaariossa toisistaan, muu osa
nettomaahanmuutosta jakautuu maahanmuuttajaryhmien kesken kuten peruslaskelmassa.

Kuvio L2.7.1 Suomessa syntyneen vaeston maara peruslaskelmassa ja eri skenaarioissa
vuosina 2015-2085. Toteutunut vuosina 2015-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-
2085. Tuhatta henkil6a.
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Kuvio L2.7.2 Ryhman 1 maahanmuuttajien maara peruslaskelmassa ja eri skenaarioissa
vuosina 2015-2085. Toteutunut vuosina 2015-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-
2085. Tuhatta henkil6a.
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Kuvio L2.7.3 Ryhméan 2 maahanmuuttajien maara peruslaskelmassa ja eri skenaarioissa
vuosina 2015-2085. Toteutunut vuosina 2015-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-
2085. Tuhatta henkil6a.
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Kuvio L2.7.4 Ryhman 3 maahanmuuttajien maara peruslaskelmassa ja eri skenaarioissa
vuosina 2015-2085. Toteutunut vuosina 2015-2017 ja skenaariolaskelma vuosina 2018-
2085. Tuhatta henkiloa.
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Pitkddn maassaolleiden osuus ulkomailla syntyneesta lisavéestosta kasvaa laskentajakson
aikana (kuvio L2.7.5). Skenaarioissa 1.1 ja 2.1-2.3 lisdvéestd koostuu vuodesta 2020 alkaen
maahan muuttaneista henkilGista ja siksi koko vuoden 2020 lisdvéesté on muuttanut maahan
samana vuonna. Laskentajakson aikana osa lisémaahanmuuttajista j&& maahan ja osa muut-
taa pois maastamuuttoalttiutensa perusteella (luku L2.2). Vuosittain maahan muuttaa myos
lisdvaestod maahanmuutto-oletusten mukaisesti (luku L2.3). Ryhman 3 maastamuuttoalttius
on muita ryhmia pienempéaé ja sen vuoksi skenaariossa 2.3 ulkomailla syntyneen lisdvéeston

55



maassaoloaika on keskimaarin pidempi kuin skenaarioissa 1.1, 2.1 ja 2.2. Vastaavasti ryh-
méan 1 maastamuuttoalttius on muita skenaarioita suurempaa ja skenaariossa 2.1 ulkomailla
syntyneen lisdvdeston maassaoloaika on keskiméaarin lyhyempi kuin muissa skenaarioissa.

Skenaaariossa 3 maastamuutto véhenee ja siksi lisdvaestd koostuu henkil6ista, jotka ovat
olleet maassa jo ennen tarkasteluhetked. Siksi lisdvaeston maassaoloajat ovat tdssé skenaa-
riossa pidempid kuin muissa skenaarioissa.

Kuvio L2.7.5 Ulkomailla syntyneen lisavaeston maassaoloajan jakauma skenaarioissa 1.1, 2.1,
2.2 ja 2.3 vuosina 2020,2030, 2045, 2065 ja 2085
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Liite 3 Tyodllisyyslaskelma

Lis&vaestolla maahanmuuttajaryhman ja maassaoloajan mukainen tyollisyysaste maaraytyy
laskelmassa ikaluokittain ja sukupuolittain suhteessa koko vaeston keskimaaraiseen tyolli-
syysasteeseen kuvion L3.1 mukaisesti vuosittain. Koko véeston tyottomyysasteen pitkén
aikavalin oletuksena myos lisavéestolle on kéytetty 7,9 prosenttia kuten Elédketurvakeskuk-
sen PTS19-raportissa. Ta&mé oletus ei ole laskelmien kannalta merkittavé, silla elakemenot
ja maksut maaréaytyvat tyollisyysasteen perusteella. Laskelmien lisdvaestostd tydvoiman ul-
kopuolella on peruslaskelmaa suurempi osuus.

Kuvio L3.1 Maassaoloajan mukaisen ty6llisyysasteen suhde koko vaeston keskimaaraiseen
tyollisyysasteeseen ikaryhmittain vuonna 2017
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Lahde: Tilastokeskus
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Liséksi oletetaan, etté tyoOlliset jakautuvat eri tyoeldkejarjestelmien vakuutettuihin tulevina
vuosina samoin kuin vuosina 2013-2017 keskimaéarin. Suurin osa vakuutetuista tyoskentelee
yksityisen sektorin palkansaajina (TyEL). Naiset tydskentelevat miehid enemman kuntien
palveluksessa ja samoin ryhmén 3 maahanmuuttajat Suomessa syntyneitd enemman.
Ryhmé&n 2 maahanmuuttajat taas tydskentelevat useammin yrittdjind kuin muiden ryhmien
edustajat. Suhteelliset erot tydvoiman jakautumisessa eri tyoelakejarjestelmien
vakuutettuihin eri skenaarioiden vélilla ovat kokonaisuudessaan pienié.

Lis&vaeston tyollisyysaste kohenee ajan myota l&hes kaikissa skenaarioissa ja ikdryhmissa
laskentajakson aikana (taulukko L3.1 ja kuvio L3.2). Tdméa johtuu maassaoloajan yhteydesta
tyollistymiseen ja maahanmuuttajien lasten paremmasta tyollistymisestd. Erityisesti skenaa-
riossa 2.3 lisdvaeston tyollisyys kohenee maassaoloajan myota. Skenaariossa 3 tyollisyys-
aste laskee laskentajakson loppua kohden johtuen siitd, ettd ulkomaalaisten osuus kasvaa
lisdvéaestOssa.

Taulukko L3.1 Skenaarion lisdvaeston tyollisyysaste.

2020 2025 2030 2045 2065 2085
sken 1.1 43,9 44,3 46,6 50,8 53,3 55,5
sken 2.1 56,8 57,9 58,6 61,1 62,7 64,1
sken 2.2 42,4 43,0 45,2 49,3 51,9 54,4
sken 2.3 12,4 12,5 20,4 32,0 39,2 44,6
sken 3 67,3 68,4 68,9 67,2 65,6 65,6

Kuvio L3.2 Lis&vaeston tyollisyysasteet keskimadrin ik&aryhmittain vuosina 2020 ja 2085
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(e) skenaariossa 3
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Liite 4 Ansiotaso

Pitkén aikavalin oletus ansiotason reaalikasvulle on 1,5 prosenttia ja inflaatiolle 1,7 prosent-
tia vuodessa. Maahanmuuttajien keskiansio on alempi kuin koko véeston keskiansio keski-
maarin kaikissa ikaryhmissa (kuvio L4.1). Ansiotasoja verratessa on huomattava, etté keski-
ansio on laskettu koko vuoden ansioiden perusteella. Siten keskiansiota alentavat maahan-
muuttajien lyhyemmat ajanjaksot tydsuhteessa vuoden aikana.

Maassaoloajalla on myd6s yhteys ansiotasoon (kuvio 3.2.2). Lisavéestolle maahanmuuttaja-
ryhman ja maassaoloajan mukainen keskiansio maaraytyy laskelmassa iké&luokittain ja suku-
puolittain suhteessa koko véeston keskiansioon kuvion L4.2 mukaisesti vuosittain koko las-
kentajakson ajan.

Lis&vadeston keskiansio on suurin skenaariossa 3 silla skenaarion 3 lisavéestdssd Suomessa
syntyneiden osuus on suurin. Skenaariossa 2.3 lisavaeston keskiansio on matalin, silla ryh-
méan 3 maahanmuuttajien keskiansio on matalin (taulukko L4.1).

Kuvio L4.1 Keskiansio koko vaestolla ja maahanmuuttajaryhmilld ikdryhmittain vuonna
2017, euroa kuukaudessa

(a) miehilla (b) naisilla
4 000 4000
3000 3000
2000 2000
° I I | - | I | | |
; 1
18-24  25-34 3544 45-54 5564 1824 25-34 35-44 4554 55-64
B koko vaesto R1 mR2 R3 m koko vaesto R1 mR2 R3

Lahde: Elaketurvakeskus

Taulukko L4.1 Lisdvaeston keskiansio vuoden 2017 hintatasossa vuosina 2020, 2030, 2045,

2065 ja 2085.

2020 2025 2030 2045 2065 2085
sken 1.1 1932 2176 2785 3691 4983 6 816
sken 2.1 2024 2 283 2 909 3896 5275 7 163
sken 2.2 1853 2 054 2 665 3579 4878 6721
sken 2.3 1542 1725 2417 3187 4433 6 325
sken 3 2772 3046 3356 4178 5504 7 392
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Kuvio L4.2 Maassaoloajan mukaisen keskiansion suhde koko vaeston keskimaaraiseen tyol-
lisyysasteeseen lisavaestolla ikaryhmittéin vuonna 2017

(@) ryhman R1 miehilla (b) ryhman R1 naisilla
1,4 1,4
1,2 1,2
1 1
0,8 0,8
0,6 0,6
0,4 0,4
0,2 0,2
0 0
18-24 25-34 35-44 45-54 55-64 18-24 25-34 35-44  45-54 55-64
H0-5v m6-10v ™ 11-15v mylil5v mO0-5v m6-10v m11-15v mylil5v
(c)ryhméan R2 miehilla (d) ryhméan R2 naisilla
1,4 1,4
1,2 1,2
1 1
0,8 0,8
0,6 0,6
0,4 0,4
0,2 0,2
0 0
18-24 25-34 35-44 45-54 55-64 18-24 25-34 35-44 45-54 55-64
H0-5v m6-10v = 11-15v mylil5v mO0-5v m6-10v m11-15v mylil5v
(c)ryhman R3 miehilla (d) ryhman R3 naisilla
1,4 1,4
1,2 1,2
1 1
0,8 0,8
0,6 0,6
0,4 0,4
0,2 I 0,2 I
0 0
18-24 2534 3544 4554  55-64 18-24 2534 3544 4554  55-64
HO0-5v m6-10v m11-15v mylil5v EO0-5v H6-10v m11-15v mylil5v
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